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T ki Islam devleti olan Osmanli Devleti ile Iran arasinda tarihsel siirec iceri-

sinde pek ¢ok farkli sorunlarla karsilasilmis ve hakimiyet miicadeleleri ya-
sanmustir. Iki devlet arasinda savas alaninda yasanan son ¢atisma, 1821 yilin-
da baslayan ve 28 Temmuz 1823 tarihinde Erzurum Antlasmasi ile son bulan
miicadeledir. Zorlu sartlarda iki yil boyunca devam etmis olan bu savastan
Osmanli Devleti hi¢ kayip vermeden ¢ikmay1 basarmis ve tilkesinin dogu si-
nirlarin glivence altina alabilmistir. Devletler arasinda savas sonunda imzala-
nan antlasma metinleri iki niisha halinde imzalanir ve elgiler araciligiyla dev-
letlerin hiikiimdarlar: tarafindan karsilikli olarak imzalanmak sureti ile her
iki devlette de birer niishasi bulunduruldu. Bu iki niisha, birbirlerinin birebir
aymist olmak zorundaydi. Ancak Erzurum Antlagmasi metninde iran idareci-
leri bazi tahrifatta bulunarak, antlasma metninde kendilerine iistiinliik sag-
layacak sekilde bazi kelime oyunlar1 yapmaya tesebbiis etmislerdir. Osmanl1
biirokratlar: tarafindan durumun fark edilmesi iizerine diplomatik bir kriz
yasanmigtir. Makalede son Osmanli-iran Savasgi, baris goriismeleri, Erzurum
Antlasmas1 ve sonrasinda yasanan gelismelere 1s1k tutulmak amaglanmuistir.

Tarihi Seyir i¢erisinde Osmanli-iran Miinasebetleri

Sinir komsusu olan Osmanli-iran miinasebetleri cok eskilere dayanmakta-
dir. Ik kez XV. yiizyilda sinir miicadelesi hasebiyle gelisen iliskiler, XVI. yiiz-
yilda iyice artmaya baglamistir. Yavuz Sultan Selim zamaninda giiglenen Safe-
vi Devleti, 6zellikle Dogu Anadolu, Azerbaycan, $irvan, Bagdad ve Musul bol-
gelerinde Osmanl Devleti'ne kars1 hakimiyet miicadelelerine girismistir. Siilik
mezhebini yayilma araci olarak kullanan fran Devleti ile Osmanli arasindaki
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miinasebet XVIL. yiizyilda en iist seviyeye ulasmus, aralarinda pek ¢ok savas ve
neticesinde gesitli antlasmalar yapilsa da iki devlet arasindaki iliski XIX. ytizyil
baglarma kadar bir barigik bir kiis seklide devam etmistir.!

XIX. ytizyilda [ran’da devletin basinda Kacar Hanedanindan Feth Ali Sah
bulunmaktaydi. Bu dénemde Iran, Rusya’ya kaptirdig1 Kafkaslar ve Giircis-
tan’1 geri alma fikrinden ve Osmanli Devleti'nin sinir illerini tecaviiz etmekten
vazgegmemistir. Hedefine ulagmak icin Ingiltere ve Fransa gibi giiclii devlet-
lerle aralarindaki iliskiyi giiclendirmeye calisan Iran, 1809 senesinde Osmanli
Devleti'ne aralarindaki anlagmazliklara son verilerek iligkilerin diizeltilmesi
yoniinde bir mektup gonderse de? Feth Ali Sah'm Bagdad’t yagmalamasiy-
la iligkiler yeniden bozulmustur. 1812 ve 1813 yillarinda art arda Osmanl ve
[ran’in Rusya kargisinda aldiklari maglubiyet ile iki Islam devleti aralarindaki
husumeti unutmuslardir. Ancak 1817 yilinda Van’da bulunan bir kesim Kiirt
halkin bslge memurlari tarafindan zulme ugradiklar1 gerekgesiyle Iran‘a gog
etmesi’® ve Iran tarafinda bulunan Haydaranli ve Sebki Asireti'nin de Van ta-
raflarina yerlesmeleri, iki devlet arasindaki iligkileri yeniden bozmustur. Bu
yer degistirmeler ozellikle vergi meselesi ve sinur ihlalleri sorununu ortaya ¢i-
karmistir. Hakkari'yi kusatarak ilk adimi atan fran olmus ve iki devlet arasin-
daki muharebede Osmanli Devleti maglup olmustur. Ayni1 zamanda olaylarin
miisebbibi muhafiz Dervis Pasa da Osmanli Devleti'ni hayli ugrastirmigtir.*

Osmanli-iran iligkilerinde yasanan en dnemli sorunlardan bir digeri de
son dénemlerde ortaya cikan Iranli Hacilar meselesidir. Osmanli toprakla-
rindan gecen Iranli hacilardan fazla ve farkl adlarla vergiler alindigi, mal-
larinin gasp edildigi kisacasi hacilarinin korunamamasi ve haksizliga ugra-
diklar1 gerekgesiyle Iran hiikiimeti, Osmanli Devleti'ne siirekli sikayetlerde
bulunmustur. Buna karsilik fran Devleti'nin Bagdad meselesinde Osmanli
Devleti'nin i¢ islerine karismasi ve sinir ihlalinde bulunmasi Osmanli i¢in
dayanilmaz bir hal almistir. Osmanli Devleti'nin Yunan Isyani ve Tepedelenli
Meselesiyle ugragmasini firsat bilen Iran bu durumundan faydalanma yollari
aramugtir.’

1 Abdolv_ghid Soofizadeh, “Kagar ve Osmanli Devletleri Arasinda Belirsiz Sinir Meseleleri”,
Selguk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, S 42, Konya 2017, s. 439-441; Aziz Tekdemir,
“XIX. Yiizyilin Ilk Ceyreginde Osmanli-Iran Ihtilaflar1 ve 1821-1823 Savas1”, Karadeniz Ulusla-
rarast Bilimsel Dergi, S 4, Aralik 2009, s. 78-79.

2 BOA, C.HR. 27/1342, 10 RA 1224 (25 Nisan 1809).

3 BOA, HAT. 452/22390, 5 Z 1232 (16 Ekim 1817); BOA, HAT. 452/22390-A, 5 Z 1232 (16 Ekim
1817).

¢ BOA, HAT. 782/36609, 29 Z 1233 (30 Ekim 1818); BOA, HAT. 769/36172, 6 $ 1234 (31 May1s
1819).

> Aziz Tekdemir, “XIX. Yiizyiln flk Ceyreginde Osmanli-iran Thtilaflar1 ve 1821-1823 Savast”,
s. 81-82.
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1821-1823 Savasinin Nedenleri ve Seyri

XIX. ylizyilin baslarindan itibaren aralarinda soguk riizgarlar esmeye bas-
layan iki Islam devleti Osmanli ve Iran’mn arasi simir hatti ihlalleri, Osmanl
tebaasinin mallarinin fran simirlarinda gasp edilmesi ve buna Iranl yoneti-
ciler tarafindan g6z yumulmasi; smirda bulunan Iran Kiirt asiretinin Kars,
Diyadin, Mus ve Hakkari gibi bazi Osmanli topraklarini yagmalamas: gibi
nedenlerden dolay1 iyice acilmistir.® Bu nedenlerden o6tiirii siir bolgesine,
Erzurum ve Sarkseraskerligi gorevi verilen Hiisrev Pasa 9 Ekim 1820 tarihin-
de tayin edilmis ve bir takim 6nlemler alinmaya baslanmistir.”

Istanbul’a elgisini gonderen Iran, tiim yasanan olumsuzluklarin gerekgesi
olarak kendi tiiccarlarimin ve hacilarinin Osmanli sinirlari igerisinde zulme
ugradiklarini sunmustur. Bu siiregte Batida Yunan isyanlariyla ugrasmakta
olan Osmanli Devleti, iran’la savasa girmek istememekteydi.?

Osmanli Devleti icin isler bu denli karisik iken bir de Iranh asiretler ile
Bayezid Sancagi mutasarrifligina atanan ve sonradan atamas iptal edilen
Ibrahim Aganin kardesi Hiiseyin Aganin aralarinda alacak verecek proble-
mi ¢ikmistir.” Bu olay paralarini alamayan asiretlerin Toprakkale’yi yagma-
lamasiyla sonuglanmistir.’® Yasanan bunca sikintilar her iki Islam devletini
Rusya aleyhinde kullanmak isteyen Ingiltere tarafindan ¢oziimlenmek isten-
se de iki devletin de kendilerini hakli bulduklar: ve geri adim atmadiklar:
igin ¢oziime kavusturulamamistir.!!

Kasim 1820 tarihinde, Sark Seraskeri Hiisrev Pasa, devletin savasa ha-
zir olmadigini diisiinerek yasanan olaylari olumlu yénde ¢6zmek igin, Iran
Devletiyle sorunlar1 halletmeye calismissa da Iran geri adim atmamistir.
Konuyu siirekli hacilarinin mallarinin teslim edilmesi meselesine getiren
fran Devleti, 6zellikle de Iran tarafindan zapt edilen yerlerden geri cekilme-
si talebine karsilik buralarin aslinda kendi sinirlarinda oldugu ve Osman-

® BOA, HAT. 1314/51255, 29 Z 1236 (27 Eyliil 1821); BOA, C. DH. 124/6183, 29 S 1236 (6 Aralik
1820); Sar}izéde Mehmed Ataullah Efendi, Sinizdde Tarihi, C1I, Yay. Haz. Ziya Yilmazer, Cam-
lica Yay., Istanbul 2008, s. 1002-1003, 1015-1016.

7 BOA, HAT. 1314/51255, 29 Z 1236 (27 Eyliil 1821); Sanizade Mehmed Ataullah
Efendi, Sanizade Tarihi, C II, s. 1002; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C XII,
Matbaa-i Osmani, Dersaadet 1309, s. 6.

8 Muhammet Hanefi Kutluoglu, “Kavalali Mehmed Ali Pasa”, TDVIA, C 25, TDV Yay., Istanbul

2002, s. 63.

Sitki Uluerler, XIX. Yiizyilin [Ik Yarisinda Osmanli-Iran Siyasi Iliskileri, Yayimlanmamis Dokto-

ra Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elazig 2009, s. 286-288.

10 Sanizade Mehmed Ataullah Efendi, Sinizide Tarihi, C 11, s. 1016-1018; Ahmed Cevdet Pasa,
Tarih-i Cevdet, C X1, s. 7-8.

" BOA, HAT. 1316/51299, 29 Z 1237 (16 Eyliil 1822).
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I1'nin hak iddia edemeyecegi gerekcesini ileri stirmesi Anadolu topraklarini
isgal etme niyetini agikca ortaya koymustur.!> Bu durum {izerine Hiisrev
Pasa sinirda olabilecek herhangi bir saldiriya kars1 hazirliklarin derhal ya-
pilmasini istemistir."

Ancak fran’m giinden giine saldirilar1 artiyor, Maadin-i Hiimayun Emi-
ni Mehmed Emin Rauf Pasa destek amagh Giimiishane dolaylarindan asker
toplamis olsa da'* Sark Seraskeri Hiisrev Pasa, yardim taleplerine yetisemi-
yor ve smir1 gegen Iran birlikleri durdurulamiyordu. Sonug olarak 1821 yil
sonunda Osmanl ile Iran savasi resmen baslamis oldu.

Ik olarak Bagdad tizerine yonelen Iran Devleti, burada basari elde ede-
meyince yoniinii Erzurum’a ¢evirmistir. Abbas Mirza' ve askerleri, Diyadin,
Hamur, Toprakkale, Malazgirt, Mus, Ahlat, Adilcevaz, Bitlis, Bayezid ve Er-
cis gibi daha bir¢ok Osmanli topragini kusatarak ilerlemis'® ve kisin yaklas-
mastyla Tebriz’e geri donmdistiir."”

Gerek isgal edilerek gerekse korkup kendiliginden tabi olanlar neticesin-
de ITran Devleti, Osmanli topraklarinda hizl bir sekilde ilerlemisti. Toprak-
larin kaybedilmesi, Kars ve Van'in da elden cikacagi korkusu ve Erzurum
Valisi Sark Seraskeri Hiisrev Pasa aleyhinde Erzurum’da bir isyan girisiminin
ortaya gikmas1'® sebebiyle birtakim 6nlemler alinmistr.

2 BOA, HAT. 825/37404-U, 8 R 1236 (13 Ocak 1821).

3 BOA, HAT. 821/37381, 29 Z 1236 (27 Eyliil 1821).

4 BOA, HAT. 789/36776, 23 B 1236 (26 Nisan 1821).

15 fran Sahi Feth Ali Sah’in oglu olan Abbas Mirza, konu ve dénem itibari ile Sah’in kendi-
sinden daha ¢ok 6nem arz etmektedir. Zira son Osmanli-iran Savasi’ni fran tarafi adina
yoneten komutan veliahtin kendisidir. Ayrica savasin oldugu dénemde babasi {izerinde
¢ok biiyiik bir etkiye sahiptir. 26 Agustos 1789 tarihinde dogan Abbas Mirza, babas: Sah
oldugunda hem Sah Naibiydi hem de Azerbaycan Valisiydi. 1804-1813 ve 1826-1828 ta-
rihlerindeki Rus savaglarinda biiyiik rol oynamistir. Yenilikci bir yaprya sahip olan Abbas
Mirza, Avrupali seyyahlar tarafindan yiiksek meziyetlere sahip, reform asig1 bir idareci
olarak nitelendirilmistir. Onun zamaninda Tebriz, Bat1 kiiltiiriine agilan fran’in ilk kapist
olmustur. 1833 senesinde erken yasta vefat etmistir. DIA, “Abbas Mirza”, TDVIA, C 1, TDV
Yay., Istanbul 1988, s. 27. Ayrica 1821-1823 senelerindeki Osmanli ile yapilan savasinda
baskarakteri olacakti. Savas sonunda imzalanan Erzurum Antlasmasinda da ¢ok etkin bir
rol oynamistir. Bu konuda daha ayrintili bilgi igin bk. Sitki Uluerler, “Osmanli-iran Siyasi
Iliskilerinde fran Sehzadesi Abbas Mirza nin Rolii”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
C 22,52, Elaz1g 2012, s. 308-3109.

16 Ali Riza Emini, Tarih-i Revabit-1 Harici-i Iran ez Kacariye ta Sukut-1 Riza Sah, Hatt-1 Sevvam,
Tahran 1382, s. 65, Muhammed Cafer Hurmuci, Tarih-i Kacar Hakayiku'lI-Ahbar-1 Nasiri, Tahran
1345, s. 16.

7" Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C XII, s. 11; Sitki1 Uluerler, “Osmanli-Iran Siyasi Hi@kile-
rinde iran Sehzadesi Abbas Mirza'nin Rolii”, 300-302.

18 fsyan Girisimi hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Yiiksel Celik, Hiisrev Mehmed Pasa Siyasi Hayat:
ve Askeri Faaliyetleri, s. 181-183.
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Alinan 6nlemler neticesinde 26 Kasim 1821 tarihinde Erzurum Valiligi ve
Sark Seraskerligi gorevi Mehmed Emin Rauf Pasa’ya verilmistir."” Rauf Pasa’'dan
kisaca bahsedilecek olunursa; Cavusbasilik ve Nisancilik hizmetinde bulunan
Said Efendinin oglu olan, Istanbul'da dogan ve kalemiyede yetisen, Sultan II.
Mahmud ve Sultan Abdiilmecid donemlerinde toplamda bes kez sadaret ma-
kami gibi 6nemli bir mevkie getirilen ve farkl yillarda devletin gesitli memur-
luklarinda da bulunan Mehmed Emin Rauf Pasa, 1814 yilinda Basdefterdarhk
gorevine getirilmistir. 1815 tarihinde sadarete getirilen Rauf Pasa, 1818 yilinda
gorevinden azledilip Sakiz adasina stiriilmiis, bir yil sonra vezareti tekrar iade
edilip Bolu, Teke ve Hamid sancaklar1 mutasarrifligina getirilmis ve bir sonraki
yil kendisine maden emanetiyle birlikte Diyarbekir Valiligi gorevi verilmistir.’

Rauf Pasa, 1821 yilinda Sultan tarafindan Koca Hiisrev Pasa gibi 6nemli bir
askerin yerine Sark Seraskerligi gorevine atanmis ayrica Erzurum Valiligi de
kendisine ihdas edilmisti.?’ Osmanl Devleti o siralarda yukarida da anlatildig:
{izere Iran ile savag halindeydi. Erzurum Valiligi ve Sark Seraskerligi gorevine
ek olarak Diyarbekir Valiligi ve Maadin-i Hiimayun Eminligi gibi gorevleri de
devam etmekte olan Rauf Pasa icin artik zorlu bir siire¢ baslamis oluyordu..?

Pasa’nin atama evrakinda “Iran ile savasin simdi hic sirast degildir. Iran Dev-
leti'ne giiven olmaz, bunlar bazi sorunlar: one siiriiyorlar ancak bunlarin ozellikle
Erzurum gevresi, Bagdad ve Siileymaniye’de gozleri var, simdiye kadar yaptiklarina
miisamahakdr davrandik ama bunlarin duracag: yok, bunlara artik hadlerinin bildi-
rilmesi gerekmektedir. Rauf Pasa Sark’ta dik durmalr Devletimizin haklarini sonuna
kadar savunmalidir.” gibi ifadeler yer almaktaydi.*® Kendisine boyle bir énem-
li gorevin verilmesinden gurur duyan Pasa,® 12 Aralik 1821 tarihinde eski
memurlarini da yanina alarak gorevine baslamistir.”

flk is olarak savas meclisi toplanmis, ordunun ve askerin ne durumda ol-
dugu, eksiklerinin ve ihtiyaglarmin kisacasi savasin ve ordunun durum de-
gerlendirilmesi yapilmistir. Ordunun en 6nemli ihtiyaci olan zahire ve mii-

19 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C X11, s. 11.

2 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmdni, Haz. Nuri Akbayar, C IV, Tarih Vakfi Yurt Yay.,.istanbul
1996, s. 1361-1362; Kemal Beydilli, “Mehmed Emin Rauf Pasa (1780-1860)", TDVIA, C 28,
TDV, Ankara 2003, s. 465-466.

2 BOA, HAT. 815/37282-G, 1 RA 1237 (26 Kasim 1821).

2 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmini, C IV, s. 1362; Kemal Beydilli, “Mehmed Emin Rauf Pasa
(1780-1860)", C 28, s. 466.

% BOA, HAT. 796/36931, 29 ZA 1237 (16 Eyliil 1822).

2 BOA, HAT. 653/31926, 27 R 1237 (21 Ocak 1822).

% BOA, HAT. 826/37434, 3 RA 1237 (28 Kasim 1821); BOA, HAT. 826/37437, 18 RA 1237 (13 Aralik
1821); BOA, HAT. 825/37418-A, 18 RA 1237 (13 Aralik 1821); BOA, HAT. 496/24364-A, 17 CA
1237 (9 Subat 1822); BOA, HAT. 481/23550, 17 B 1237 (9 Nisan 1822); BOA, HAT. 496/24349, 29
Z 1237 (16 Eyliil 1822).
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himmatin temini, Iran askerleri karsisinda kendi askerlerinin azlig1 ve acilen
asker sayisimin arttirilmasi talebinde bulunan Pasa,® “Iran tek bir hiicumla
pek cok yeri ele gecirmis durumda ve yeni hedefi belli ki Anadolu’nun kapisi ko-
numunda bulunan Erzurum olacaktir. Iran eger istese tahakkiimii altinda bulunan
Selim Pagsa’nin emrindeki askerler ile bunu basarabilir. Sinir bolgesindeki ahali yip-
ratict savaslardan yilmis ve yoksulluga siiriiklenmektedirler. Buralarda Devletimiz
giiciinii gosteremedii icin yonetici ve ahali artik yildigindan dolay: Iran tarafina
meyletmekte. Bizim bir an énce giiciimiizii gostermemiz gerekmekte ve Iran’a ge-
reken karsihgt vermeliyiz. Iran kendisini hem burada hem de uluslararas: alanda
stnir ihlalleri konusunda kendisini haklr gostermekte. Biz de bu savasa her anlamda
gereken dnemi vermeli ve ona gore bir savunma olusturmaliyiz. Bu sebeplerden do-
lay1 oncelikle bolgeye pek cok asker, zahire, para ve miihimmat gonderilmeli ve daha
sonra Selim Pagsa ve emrindeki askerler bir an once tekrar Devlet icin kazanilmalidir-
lar. Eger bunlar gerceklesmez, sonucunda da Erzurum diiserse, bu Devletimiz icin
hiisran olacaktir.”* diyerek durumun vahametini daha net bir sekilde ortaya
koymaya caligmistir.

Kis mevsiminden dolay1 Iran ordusunun Tebriz’e dénmesini firsat bilen
Pagsa, hazirliklara girismis,”® 6nemli bir cografyada bulunan Kars ve Van'a
asker sevkini baglatmigtir.” fran ordusunu, en azindan ¢ogunu daha sinirlar-
dayken durdurmay1 planlayan Rauf Pasa, Trabzon, Sivas, Arapgir, Divrigi,
Canik ve Diyarbekir’den gelen takviye askerleri sinir bolgelerine sevk etmis-
tir® Tiim bunlarin yani sira Mehmed Emin Rauf Pasa, iran’m da durumu-
nu 6grenmek icin casuslar kullanmstir. fran’da da durumunun pek i¢ acicl
olmadigy, taht miicadelesinin yasandigi, Rusya ile aralarmin iyice acildig1 ve
Iran sahimn hayatimni kaybettigi o yiizden idari bir kargasanin yasandig ge-
len bilgiler arasindaydi.?!

% Simdilik 30.000 ile 40.000 aras1 bir asker tedarikinin savasin kazanilmasi icin yeterli olacagi
bildirilmistir. BOA, HAT. 821/37382-N, 1 R 1237 (26 Aralik 1821).

¥ Raporda Abdiilhamid Pasa’nin Iran tarafmna bir borcu oldugu, bu borcun bir kisminin 6den-
digi, borcun ne kadarinin 6dendigi ve ne kadarmin kaldiginin da tetkik edilecegi belirtilmis.
BOA, HAT. 821/37382-N, 1 R 1237 (26 Aralik 1821). Ayrica Mus Mutasarrif Selim Pasa kardesi
ile Sark Seraskeri olarak atanmis bulunan Mehmed Emin Rauf Pasa’ya, kardesi ile ii¢ adet
at hediye ederek, yeni gorevini tebrik etmistir. Devlet'e olan bagliligini bildiren Selim Pasa,
sadik kalacagimin da altini giziyordu. BOA, HAT. 822/37389-U, 29 ZA 1237 (16 Eyliil 1822).

% BOA, HAT. 812/37252, 5 CA 1237 (28 Ocak 1822).

¥ BOA, HAT. 786/36694, 17 CA 1237 (9 Subat 1822); BOA, HAT. 811/37232, 6 CA 1237 (29 Ocak
1822); BOA, HAT. 807/37192, 19 CA 1237 (11 Subat 1822); BOA, HAT. 822/37456, 5 C 1237 (27
Subat 1822).

% BOA, HAT. 820/37358, 20 CA 1237 (12 Subat 1822).

3 BOA, HAT. 806/37168, 19 CA 1237 (11 Subat 1822); BOA, HAT. 826/37429, 11 L 1237 (21 Hazi-
ran 1822); BOA, HAT. 827/37456, 23 CA 1237 (15 Subat 1822); BOA, HAT. 794/36858, 29 Z. 1237
(16 Eyliil 1822).
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Mevsim sartlarindan dolay1 savasa ara verilmis olsa da her iki taraf i¢in de
ufak ¢apli operasyonlar devam etmistir.>

Savasin ikinci Asamasi ve Askeri Gelismeler

Kis mevsiminin yavas yavas son bulmasiyla her iki ordu da gerekli ha-
zirhiklarim1 tamamlayarak harekete gegmek icin giin sayiyordu. Rauf Pasa
emri altindaki askerleri dnce Iran tarafindan isgal edilen yerleri tekrardan
geri almak adina harekete gecirmis ve neticede Eleskird, Kars yoresi isgal-
ci kuvvetlerin elinden kurtarilmistir.®® Mart 1821 tarihinde fran, ordusunu
Osmanh topraklar: tizerine yonlendirmis Kars ve Van'i kusatma altina al-
mistir.** Durumun farkinda olan Sultan II. Mahmud ve sadaret makami
derhal 6nlemlerin alinmasi ve yardimlarin yapilmas: igin kararlar almis-
tir®Ancak durum pek i¢ agict olmamis gelen yardimlar da yetersiz kal-
mistl. Rauf Pasa’nin durumu merkeze bildirip daha fazla yardim istemesi
Sultan II. Mahmud’un Pasaya kars: 6fkelenmesine giivenini kaybetmesine
neden olmustur.?

Mayis ayina gelindiginde Iran ordusu sinira dayanmis ve burada bulunan
koyleri ele gecirmeye baslamist1.’” Rauf Pasa cephesinde ise zahire, miithim-
mat ve asker ihtiyaci iyice artmaya baslamis, merkezden ekonominin el ver-
digi 6lciide yardim taleplerine karsilik verilmeye galisilmaktaydi.® Iran, Os-
manli smirlari icerisine kadar girmis ve Kagizmani ele gegirmeye caligssa da
catisma sonucunda Iran ordusu geri piiskiirtiilerek Nahcivan’a gekilmistir.®
Bu esnada Nahcivan’a cekilen Iran askerleri arasinda kolera salgini ortaya
¢itkmig ve bu salgin ileride [ran ordusunun savastan geri ¢ekilmesine dahi
sebep olacaktir.®’

% BOA, HAT. 820/37369, 1 R 1237 (26 Aralik 1821).

% BOA, HAT. 801/37456, 3 C 1237 (25 Subat 1822).

* BOA, HAT. 820/37367-E, 3 N 1237 (24 May1s 1822).

% BOA, HAT. 824/37400-1, 4 B 1237 (27 Mart 1822); BOA, HAT. 821/37383-B, 19 B 1237 (11 Nisan
1822); BOA, HAT. 821/37383-D, 19 B 1237 (11 Nisan 1822); BOA, HAT. 819/37339-B, 23 B 1237
(15 Nisan 1822); BOA, C.AS. 282/11714-1, 15 N 1237 (7 Haziran 1822).

% BOA, HAT. 821/37376, 13 $ 1237 (5 Mayzs 1822); BOA, HAT. 796/36904, 29 7. 1237 (16 Eyliil 1822).

% BOA, HAT. 824/37400-F, 18 S 1237 (10 Mayis 1822); BOA, HAT. 823/37397, 23 $ 1237 (15 May1s 1822).

% BOA, HAT. 789/36796, 1 ZA 1237 (20 Temmuz 1822).

% BOA, HAT. 824/37400-R, 23 $ 1237 (15 May1s 1822). Ayrica bu saldirilar esnasinda fran kuvvetle-
ri tarafindan, Kagizman Voyvodasi olan Riistem Aga'nin mallar1 ve ailesi esir edilerek Revana
gonderilmisti. BOA, HAT. 793/36834, 28 N 1237 (18 Haziran 1822); BOA, HAT. 800/37074, 24 $
1237 (16 Mayz1s 1822); BOA, HAT. 1560/15, 10 N 1237 (31 May1s 1822); BOA, HAT. 823/37392, 25
$ 1237 (17 Mayis 1822); BOA, HAT. 793/36834-C, 9 L 1237 (29 Haziran 1822).

40 BOA, HAT. 792/3826—8, 25 N 1237 (15 Haziran 1822); Yilmaz Karadeniz, Iran Tarihi (1700-
1925), Selenge Yay., Istanbul 2012, s. 312.
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Savasa bir iistiin bir galip sekilde devam eden Osmanli ordusu, Mus muta-
sarrifi Selim Paga’nin dirayetsizligi neticesinde biiyiik yara almig ve fran ordusu
Erzurum simirina kadar gelerek biiyiik bir basar1 elde etmisti. Savasin bagindan
beri hedefinin Erzurum oldugunu soyleyen Rauf Pasa derhal 6nlem almaya
baglamistir.** Ayrica gevre illerden yardimlar Erzurum’a hizh bir sekilde ulas-
tirllmaya caligiliyordu.” Bu sirada fran askerleri arasinda salgim iyice artmis
hatta Bagdad'ta orduyu idare eden komutan bu hastaliktan vefat etmisti.**

Yasadig1 problemlere ragmen Iran ordusu amacindan vazgegmeyerek Van
ve Kars {izerine hiicum etmis ancak yasanilan saglik problemleri nedeniy-
le geri pliskiirtiilmiistiir.** Tabi bu durum hem Erzurum hem Van hem de
Kars’1 savunmaya ¢alisan Osmanli ordusu igin ¢ok yipratici olmustur.

Higbir zaman saldirmaktan vazgecmeyen Iran, ufak capta capulcu giri-
simlerine devam etmis buna karsilik merkezden gelen yardimlarin yetersiz-
ligine ragmen Mehmed Emin Rauf Pasa, Anadolu’dan toplanan askerler ile
savast devam ettirmek zorunda kalmustir.* Iki devlet arasinda hem savas de-
vam ediyor hem de baris goriismeleri de yapiliyordu. Eleskirt facias: haricin-
de diisman kuvvetlerini cogunlukla durdurmay1 basaran Rauf Pasa, vatanina
layik olabilmek igin elinden geleni yapmuistir.*® Baris goriismeleri hasebiyle
savas eski hararetini yitirmis, sadece birkag sinir akini halinde devam etmis-
tir. Bundan sonra devletlerarasi antlasma sartlar1 olusturulmaya ¢alisilmis ve
savasa son verilmistir.

4 BOA, HAT. 791/36817-F, 19 ZA 1237 (7 Agustos 1822); BOA, HAT. 791/36817-M, 19 ZA 1237 (7
Agustos 1822); BOA, HAT. 791/36817-P, 19 ZA 1237 (7 Agustos 1822); BOA, HAT. 791/36817-L,
20 ZA 1237 (8 Agustos 1822).

2 BOA, HAT. 797/36961-], 7 Z. 1237 (25 Agustos 1822); BOA, HAT. 797/36961-1, 7 Z 1237 (25 Agus-
tos 1822).

% BOA, HAT. 770/36179-R, 3 Z 1237 (21 Agustos 1822); BOA, HAT. 770/36179, 23 Z 1237 (10 Eyliil
1822); Muhammed Cafer Hurmuci, Tarih-i Kacar Hakayiku'l-Ahbar-1 Nasiri, s. 17; P. M. Sykes,
A History of Persia, Vol II, London 1915, s. 416; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C XII, s. 12;
Ismail Hami Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C IV, Turkiye Yay., Istanbul 1972, s.
107; Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, C V, Yay. Haz. Erhan Afyoncu, Yeditepe Yay.,
Istanbul 2005, s. 234.

4“4 BOA, HAT. 789/36786, 13 RA 1238 (28 Kasim 1822); BOA, HAT. 771/36180-S, 25 S 1238 (11 Ka-

sim 1822); BOA, HAT. 771/36180, 26 RA 1238 (11 Aralik 1822); Casuslardan alinan bir bagka

bilgiye gore, fran kuvvetlerinin geri ¢ekilme nedenlerinden biri de kolera salgininin yaninda,

[ran ordusunun merkez cephaneligi isabet almisti. BOA, HAT. 792/36826, 29 ZA 1237 (16 Ey-

liil 1822).

Sivas Vilayeti sinirlarinda yaklasik 5.000 ve Trabzon Vilayetinden ise yaklasik 10.000 asker

olmak {izere toplam 15.000 asker gonderiliyordu. BOA, HAT. 768/36166, 23 R 1238 (7 Ocak

1823); BOA, HAT. 817/37305, 7 C 1238 (19 Subat 1823). Bunun disinda Kastamonu’dan 1.000,

Bolu bolgesinden 750 asker destek olarak génderilmekteydi. BOA, C.AS. 66/3122, 11 CA 1238

(24 Ocak 1823).

“ BOA, HAT. 798/37012, 3 L 1238 (13 Haziran 1823).
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Osmanli ile iran Arasindaki Baris Goriismeleri ve 28 Temmuz 1823
Erzurum Antlasmasi

1822 senesinin basinda Iran Sehzadesi Mirza Abbas tarafindan, Mehmed
Emin Rauf Paga’ya gonderilen bir mektup ile Osmanli ile Iran arasindaki baris
gorlismeleri baglamistir. Bir taraftan barisci tavir takiman Iran, diger taraftan
smurlara askeri kuvvet yigmaya da devam etmistir. Durumun farkinda olan
Pasa, Iran’m bir oyun oynay1p oynamadigi iizerinde endiseye kapilarak her ih-
timale kars1 onlemler almaya ¢alismistir.*” iki Miisliiman devletin birbirleriyle
olan miicadelesi ve Rusya’ya karst bu iki devletin giig kaybetmesi Ingiltere’yi
endiselendirmis ve iki devlet arasinda arabuluculuk yapmaya sevk etmistir.**

Savasin ilk barig goriismesi esirlerin miibadelesi hususu {izerinde olmus,
her iki devlet birbirlerine olan giivensizleri hasebiyle ellerindeki esirlerin bir
kismini takas etmislerdi.* Miibadele goriismelerinin devam ettigi siiregte Tran
idarecileri, savasin Hiisrev Pasa ve onun kotii idaresi yiiztinden giktigini, as-
linda baristan yana olduklar1 ve Rauf Paga’nin géreve atanmasindan memnu-
niyet duyduklarmi da dile getirmislerdir.”® Fakat Mehmed Emin Rauf Pasa ve
bolgedeki pek ¢ok idareci gibi Sultan IT. Mahmud da fran‘a giivenmemekteydi.
Ciinkii Sultan, fran’in baris yapmak ister gibi gériiniip Osmanh Devleti'ni ya-
niltmak ve bogluk bularak saldirmak istediklerini diisiinmekteydi.”"

Yazigmalar 1822 senesinin sonlarma kadar devam etmis ve nihayet sira
savagin nedenlerini tartismaya gelmisti. Iran bagindan beri agiretlerin smir
ihlalleri, tiiccar ve hacilara olan muameleler ve daha bir¢ok konuda Osmanli
Devleti'ni suclu bulmus, buna karsilik olarak Osmanli Devleti; Iran’in asiret-
lere baski uygulayarak {izerlerinde egemenlik kurmaya calistigini bunun ise
Osmanli Devleti'nin i¢ islerine alenen miidahale oldugunu, meselenin Os-
manli Devleti'ne bildirilerek devletin de gerekli tahkikat1 yiiriiterek sorunu
¢ozmeye calisacagini bildirmistir. Hacilar ve tiiccarlar konusunda da yanlis
olan uygulamalarin diizeltildigini ancak Iran’in bu bahaneleri hala 6ne siire-
rek Osmanli sinirlarina yaptigi tecaviiziin de bir karsiliginin olacagi vurgu-
lanmusgtir.>

¥ BOA, HAT. 822/37388, 17 CA 1237 (9 Subat 1822); BOA, HAT. 815/37280, 29 Z 1238 (6 Eyliil
1823); BOA, HAT. 815/37280-A, 29 Z 1238 (6 Eyliil 1823); BOA, HAT. 815/37288, 29 Z 1238 (6
Eyliil 1823).

% BOA, HAT. 815/37288, 29 Z 1238 (6 Eyliil 1823).

¥ BOA, HAT. 769/36168, 28 L 1237 (18 Temmuz 1822); BOA, HAT. 770/36179-M, 29 Z 1237 (16
Eyliil 1822); BOA, HAT. 815/37288-B, 29 Z 1238 (6 Eyliil 1823).

% BOA, HAT. 798/37013, 29 Z 1237 (16 Eylul 1822); BOA, HAT. 769/36168-G, 22 L. 1237 (12 Tem-
muz 1822).

1 BOA, HAT. 798/37013, 29 Z 1237 (16 Eyliil 1822).

%2 BOA, HAT. 768/36167-C, 29 M 1238 (16 Ekim 1822).
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fran’in, savagin biiyiimesinin iki tarafi da olumsuz etkileyecegini, meseleyi
konusarak ¢dzmek istediklerini ve daha fazla kan dokiilmesine kars: olduk-
larin bildirmesiyle® artik samimiyetine inanilmis ve goriismeler hiz kazan-
mistir. Osmanl Devleti baris goriismeleri i¢in yetkiyi Rauf Pasa’ya vermistir.>

fran ordusunda yasanan kolera salgininin éniine gecilememesi, Osmanli
sinirlari icerisinde bulunan Iranl tiiccarlarim, iki Miisliiman iilkenin arasinda
yasanan savasin Islam’a aykir1 oldugu, Osmanli Devleti'nin Iran tiiccarina
deger verdigi ve savas yiizlinden senelerdir iki devlet arasindaki ticaret yol-
larmin kapanmasi sebebiyle maddi sikintilarin yasanmasi yoniindeki uya-
rilar1®, ayrica her iki tarafin da savastan yeni ¢iktiklari ve Rusya tehdidi,
fran’in savagi sonlandirmak istemeleri altinda yatan bazi nedenlerdir. iginde
bulundugu maddi ve manevi durumdan dolayr Osmanli da yine ayn se-
kilde baristan yanaydi. Nihayetinde baris goriismeleri resmen 25 Haziran
1823 tarihinde Osmanli el¢cisi Mehmed Emin Rauf Pasa ve Iran elcisi Mirza
Muhammed Ali arasinda Erzurum’da baslamistir.*® Uzun siiren goriismeler-
den sonra iki tilke yaklasik bir ay sonra tekrar bir araya gelerek daha net bir
sekilde karar alabilmek igin goriismeler yapmis ve nihayetinde tarihteki son
Osmanli-Iran savasina neticelendiren Erzurum Antlasmasi 7 madde ve bir
hatime seklinde 28 Temmuz 1823 tarihinde imzalanmigtir.”

Antlasma Maddeleri

Madde 1: Bu tarih itibariyla her iki devletin de uymasi sartiyla eski si-
nirlar aynen kabul edilecek, birbirlerinin igislerine karismayacaklar, 6zellikle
Iran, Osmanli sinirlar1 icerisinde bulunan basta Kiirdistan olmak iizere Sii-
leymaniye, Musul ve Baban bolgelerine miidahale etmeyecektir. Asiretlerin
yaylak ve kislak olarak sinir Gtesine gegmesi vergi vermeleri sartiyla kabul
edilecek ve agiretlerle ilgili yasanan herhangi bir problem de bélge valisi ta-
rafindan ¢oziilecektir.

% BOA, HAT. 816/37290-A, 7 C 1238 (19 Subat 1823); Mehmed Esad Efendi, Vakaniivis Esad Efen-
di Tarihi (Béhir Efendinin Zeyl ve Ilaveleriyle 1237-1241/1821-1826), Yay. Haz. Ziya Yilmazer,
OSAV, Istanbul 2000, s. 229.

% BOA, HAT. 782/36605, 5 B 1238 (18 Mart 1823).

» Mehmed Esad Efendi, Vakaniivis Esad Efendi Tarihi, s. 228; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet,
CXII, s. 13; Sabri Ates, The Ottoman-Iranian Borderlands Making a Boundary 1843-1914, Camb-
ridge University Press, New York 2013, s. 54.

56 Mehmed Emin Rauf Pasa, “Iran olarak eger siz baris teklifinizde samimi iseniz biz zaten yapmak
istemedigimiz bir savasta kesinlikle baris taraftariyiz.” diyerek Osmanli Devleti adina baris go-
riismelerini kabul ettigini bildirmistir. BOA, HAT. 798/36991-A, 29 Z 1238 (6 Eyliil 1823); BOA,
HAT. 798/36991-F, 29 Z 1238 (6 Eyliil 1823).

7 Ali Asgar Semim, Iran: Der-Devre-i Saltanat-1 Kacar, intigaratd Behzad, Tahran 1387, s. 14.
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Madde 2: Hac vazifesini yerine getirmek amaciyla Kabe-i Miikerreme ve
Medine-i Miinevvereye giden Iranli hacilardan, kanunlara aykiri vergi alin-
mayacak, ancak yanlarinda satmak amacl ticaret mallar1 var ise bu hacilar
tiiccar smifina tabi tutularak giimriik vergisi vereceklerdir. Ayrica Iranl haci-
larin glivenligi Osmanli’da hacilarin giivenligini saglayan Surre-i Hiimayun
tarafindan saglanacak ve hacca giden Sahlara, sehzadelere ve devlet erka-
nindan 6nemli sahislara hiirmet edilecektir. Hacilar disinda Iranl tiiccarlara
diger Miisliiman tiiccarlara gosterilen muamele gosterilip tiiccarlarin malla-
rindan da bir defaya mahsus olmak tizere %4 glimriik vergisi tahsis edilecek
ve kosullar Osmanli Devleti tarafindan garanti altina alinacaktir. Bu sartlar
aymn sekilde Iran icin de gegerli sayilacaktir.

Madde 3: Osmanli sinirlarinda bulunan Haydaranli ve Sebki asiretleri
fran sinurlarini ihlal etmeyecek, bu durum s6z konusu olur ise Osmanli Dev-
leti tarafindan miidahale edilerek zararlar karsilanacak, bas edilemedigi tak-
tirde bu asiretleri Osmanli Devleti Iran’a karsi artik korumayacaktir. Kendi
rizast ile Iran tarafina gecmek isteyen asiretler hicbir sekilde durdurulmaya-
cak ve geri doniisleri de asla kabul edilmeyecektir. Ayrica Iran tarafina gecen
ve Osmanli sinirlarina tecaviiz eden asiretlere miidahale etme sorumlulugu
bu kez Iran’da olacaktir.

Madde 4: Her iki devletten kacan firariler sinir dig1 edilerek higbir se-
kilde kabul edilmeyecek ve devletlerine kars1 da koruma altina alinmaya-
caktir.

Madde 5: Osmanli ve Iran topraklarinda bulunan esirler altmis giin icinde
karsilikli olarak iade edilecek ayrica mallar1 da kendilerine veya varislerine
teslim edilecektir. Ayn1 durum Iranli hacilar icin de s6z konusudur.

Madde 6: Her iki devlet de elinde iken vefat etmis olan esirlerinin mal-
larmi bu esirlerin varislerine iade edecek, eger varis yok ise bu mallar
glivenli bir sekilde bir sene boyunca bekletilecek, sene sonunda bir varis
ciktigr taktirde masraflar kendisinden tedarik edilip teslim edilecek, sayet
sene sonunda da varis ¢tkmamasi durumunda bu mallar devlet hazinesine
aktarilacaktir.

Madde 7: Savas esnasinda ufak, onemsiz kabahatleri olan kisiler affedi-
lecek ve Iki devlet arasindaki dostlugun pekistirilmesi icin ii¢ yilda bir, bir
memur, iki devlet arasinda elgilik vazifesi gorecektir.

Hatime (Sonug): Antlasmanin tim maddeleri, esaslar ve sartlar iki
devlet tarafindan kabul edilmis ve miikellefler, 60 giin icerisinde iizerle-
rine diisenleri yapacaklarina dair s6z vermiglerdir. Netice olarak iki dev-
let arasindaki husumeti sonlandiracagina inanilan antlasma, 28 Temmuz
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1823 (19 Zi’'l-kade 1238) tarihinde imzalanmistir.®® Antlasma metni her iki
devlet tarafindan kendi ilgili bolgelerinin yoneticilerine gonderilmis ve
haberdar edilmistir. %

Iki devlet arasinda uzun siire devam eden savasin gerekgeleri tiim hatla-
riyla antlasma metninde yer almis ve hi¢ kuskusuz asiretler meselesi antlasma
metninin ana konusunu olusturmustu. Ha keza alinan ¢oziimlere uyulacagi
da bir muamma idi. Ancak surasi bir gercektir ki bu antlasma ile ilerleyen
zamanlarda ufak tefek problemler yasansa da iki Islam devleti arasinda bir
daha savas yasanmayacakti. Antlasma imzalansa da Osmanli Devleti, iran‘a
giivenmediginden olsa gerek savag ordusunu hemen dagitmay1p Iran’in tav-
rina gore hareket edilmesinden yana olmustur.®

Antlasmanin imzalanma yontemiyle alakali sadece yoneticiler tarafindan
imzalandigina dair birtakim sdylentiler ¢ikmis, ancak durum boyle olmamisg
hatta antlagmanun yiiriirliige girmesi asamasinda bazi problemler yasanmis-
tir. Soyle ki; Erzurum Antlagsmasi, her iki devletin gorevlendirdigi idareciler
tarafindan imzalandiktan sonra antlasma metni elgiler ile her iki hiikiimdar-
lara gonderilecek onlarin da imzalamasindan sonra niishalar takas edilip
yeni gelen niishalar da imzalanacakti. Yani antlasma metni iki niisha halin-
de bulunacak ve her iki niisha da birebir ayn1 olacakti. Yetkililer tarafindan
imzalanan Erzurum Anlasmasinda sira hiikiimdarlara gelmis ve bunun i¢in
Osmanli Devleti adina Kap1 Kethiidas1 Necip Efendi, Iran adina ise Kasim
Han el¢i tayin edilmislerdi.® Osmanl: elgisi tiim kosullara ve sartlara uyar-
ken® ran elgisi gecikerek zamaninda Erzurum’a ulasamamis ve gerekce ola-
rak Feth Ali Sah’in Tebriz'de olmadigini ve onu beklemek zorunda kaldigini
gostermistir.®® Bu durum zaten Iran’a giivenmeyen Osmanli’da bir endigeye
sebep olmustur.*

fran'm gerektiginden fazla yavag hareket etmesi “ki bu durum Ocak 1824
tarihini bulacaktir” bu sebepten 6tiirti Osmanli Devleti, kars: tarafin durumuna

% BOA, HAT. 1438/59105, 19 ZA 1238 (28 Temmuz 1823); BOA, HAT. 815/37271-C, 29 Z 1239 (25
Agustos 1824); Mudhedit Mecmuasi, C 111, Ceride-i Askeriye Matbaasi, Istanbul 1297, s. 1-5.

% BOA, HAT. 802/37104, 25 M 1239 (1 Ekim 1823).

% BOA, HAT. 768/36167, 23 ZA 1238 (1 Agustos 1823).

1 BOA, HAT. 802/37100-D, 30 M 1239 (6 Ekim 1823); BOA, HAT. 802/37100-C, 29 Z 1239 (25
Agustos 1824); BOA, HAT. 801/37094-N, 21 RA 1239 (25 Kasim 1823); BOA, HAT. 782/36598-0,
29 71239 (25 Agustos 1824); BOA, HAT. 802/37100-C, 29 Z 1239 (25 Agustos 1824).

%2 BOA, HAT. 801/37094-1, 27 S 1239 (2 Kasim 1823); BOA, HAT. 802/37096-A, 6 R 1239 (10 Aralik
1823).

% BOA, HAT. 801/37094-], 27 S 1239 (2 Kasim 1823).

% BOA, HAT. 802/37100, 5 S 1239 (11 Ekim 1823). Kasim Han'in Erzurum’a gelmesi Subat 1824
tarihini bulacakti. BOA, HAT. 781/36585, 2 C 1239 (3 Subat 1824).
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gore hareket edilmesi yoniinde karar alarak ordusunu dagitmamustir.®® Bu du-
rumdan en ¢ok rahatsiz olan, iranllarin asiretler ile iligkilerinden tereddiit eden
Bagdad Valisi Davud Pasa idi. Kiirdistan bolgesinde sayica fazla olan Iranlilarin
siurlardan istedikleri gibi gegebilmesi, yerel yoneticilerin etki altina alinmaya
calisilmasi gibi nedenlerden 6tiirii antlasma sartlarinin bir an evvel yiirtirlige
girilmesi istenmis® hatta bolgede ¢ikan meselelerde Bagdad Valisi Davud Pa-
sa’nin yetkili olmas1 maddesinde de degisiklik yapilarak, Kiirdistan ile alakal:
her problemde muhatabin direkt sadaret makaminda olmasi kararlagtirilmigtir.*”

Iran elcisi vasitasiyla imzalanan antlasma metni gelmis lakin bu kez de
Rauf Pasa ve bolge kurmaylarinin dikkati sayesinde metin tizerinde bir oy-
nama yapildig1 detayi fark edilmistir. ® Ozellikle Kiirdistan ile ilgili “yoneti-
cilerin atanmasina fran’in miidahale etmeyecegi” maddesi “eski yoneticilere
miidahale etmeyecek” seklinde degistirilmistir. Bu durum Iran’m Osmanl
Devleti'nin ig islerine karismasi demek olup bunun disinda bazi maddeler-
de de ufak tefek degisiklikler yapilmistir.” Niishanin tahrif edildigini” fark
eden Rauf Pasa, metnin yeniden aslina uygun olarak diizenlenmesi, metnin
aslinin gelene kadar Iran elgisinin Erzurum’da kalacagi, fran’m bir an dnce
ellerinde bulundurdugu Osmanli’ya ait kalelerin bosaltilmasi, esirlerin iade
edilmesi, bundan sonra iran’in tavirlara dikkat etmesi ve en ufak bir sinur
miidahalesi ya da yapmamasi gereken bir harekete yeltenmesi durumunda
Osmanl: olarak misliyle karsilik verilecegi yoniindeki taleplerini Abbas Mir-
za'ya yazdig1 bir mektupta bildirmistir. Akabinde kendine bagli bulunan vi-
layet ve sancaklara da temkinli ve sogukkanli olunmasi, ellerinde bulunan
Iranli tiiccarlara iyi davranilmasi, mallarinin simdilik teslim edilmemesi sek-
linde emirler vermis ve 6nlemler alinmistir.”*

% BOA, HAT. 801/37094-K, 11 S 1239 (17 Ekim 1823); BOA, HAT. 802/37096, 21 R 1239 (25 Ara-
lik 1823); BOA, AE.SMHD.II. 100/8480, 30 CA 1239 (1 Subat 1824); BOA, HAT. 808/37196-0,
21 C 1239 (22 Subat 1824); BOA, HAT. 808/37196-K, 21 C 1239 (22 Subat 1824); BOA, HAT.
781/36589-A, 12 C 1239 (13 Subat 1824). Kiirt asiretler ile bu siirecte yakin iliski kuran franli-
lar, Osmanli Devleti'ni kétiilemek suretiyle, insanlarin kafalarini karistirarak bunlarin fran
tarafina meyletmesini saglamay1 arzu etmekteydi.

% BOA, HAT. 808/37196-L, 21 C 1239 (22 Subat 1824); BOA, HAT. 808/37196-G, 27 C 1239 (28
Subat 1824); BOA, HAT. 808/37196-0, 27 C 1239 (28 Subat 1824).

% BOA, HAT. 783/36617-C, 17 N 1239 (16 May1s 1824).

% BOA, HAT. 783/36619, 21 B 1239 (22 Mart 1824).

® Ornegin antlasmanin 6. maddesinde de degisiklik tespit edilmis ve burada muhatap sadece
Osmanli Devleti gibi gosterilmis ve Iran hiikiiml{iliigii yokmus gibi tahrif edilmisti. BOA,
HAT. 814/37270, 29 Z 1239 (25 Agustos 1824).

7 Ali Asgar Semim, [ran: Der-Devre-i Saltanat-1 Kacar, s. 15.

"' BOA, HAT. 783/36620, 21 N 1239 (20 May1s 1824); BOA, HAT. 786/36703, 27 N 1239 (26 May1s
1824); BOA, HAT. 786/36710, 28 N 1239 (27 May1s 1824); BOA, HAT. 786/36702, 303 N 1239 (29
Mayis 1824).
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Hal boyle iken Iran, Kiirdistan bolgesinde miitesellim ve mutasarriflar
etkisi altina almaya calisiyor, halkin arasmi agarak huzursuzluk c¢ikariyor,
baz1 yoneticileri ise fran sinirlarini ihlal etmeleri konusunda kiskirtarak isleri
¢ikmaza sokuyordu.”

Nihayet Abbas Mirza, antlasma metninde bir tahrif gerceklestirmedikleri,
aralarindaki dil farkliligindan dolay1 bazi kelimelerin ve anlamlarinin yanlis
degerlendirildigi, iki Miisliiman devletin savasa devam etmelerini kesinlikle
istemedikleri, en kisa zamanda antlasma metninin istendigi sekilde diizelti-
lip gonderilecegi yoniinde Rauf Pasa’ya mektup yollamistir.”® Bir yanlis an-
lagilma diyerek isin iginden ¢ikmaya calisan Iran’m tutumu Mehmed Emin
Rauf Pasa’y1 daha da sinirlendirmis ve Pasa, bir mektup daha kaleme alarak
iki devlet arasinda yapilan antlasmanin maddelerini iceren niishalarin har-
fiyen ayni1 olmasi gerektigi ve Osmanli Devleti'nin bu antlasma niishasin
kesinlikle bu sekilde imzalamayacagin bildirmistir. Ayrica el¢i Kasim Han’a
da gerekli diizeltmeler yapilmazsa Osmanli Devleti'nin kesenlikle imza at-
mayacagini, artik gerisini fran’in diistinmesi gerektigini sdyleyerek aralarmn-
da bir tartisma yasanmustir. Elci, Iran olarak baris yapmak istediklerini, an-
cak Osmanli'nin bu tavirlarindan Iran‘a giivenmedigi fikrine kapildiklarini
belirtirken Rauf Pasa, “Ortada bir uygunsuzluk ve hukuksuzluk var, sayet
sozilinlizde samimi iseniz her iki niishay1 birlikte okuyarak bir kiyaslama ya-
palim, gorelim bakalim metinler birbiri ile ayni gikacak m1?” seklinde karsilik
vermistir. Tim bu yasananlar ayrintili bir sekilde Mehmed Emin Rauf Pasa
tarafindan sadarete iletilmis ve tiim sinir gorevlilerinin uyarildigi, savas ha-
linde bekleyisin devam ettigi, artik gerisini iran'in bilecegi bildirilmisti.”

Yaklagik bir y1l kadar antlasma metninin imzalanmasi hadisesi devam et-
mis, bu siire zarfinda Iran tarafindan hep bir memnuniyetsizlik ve yeni istek-
ler vukuu bulmustur. Ozellikle Haydaranli ve Sebki Asiretlerinin hala fran
smirini gegme egiliminde olduklari ve bunun 6nlenmesi gerektigi,”> Baban
Sancag1 basta olmak {izere bazi yerlerde sikintilarin devam ettigini belirten
fran, bu konularn elgiler vasitastyla tekrar goriisiilerek alinan kararlarin ant-
lasma metninde yer almasi yoniinde istekleri olmustur.”® Bunlarin disinda
[ran, bolgede daha énce gorev yapmig Abdiilhamid Paga’nin Iran‘a olan bir
miktar borcunun oldugu ve bunun bir an 6nce 6denmesini de talep etmistir.

7 BOA, HAT. 783/36617, 7 L. 1239 (5 Haziran 1824); BOA, HAT. 788/36750, 17 L 1239 (15 Haziran
1824).

7 BOA, HAT. 784/36621-B, 29 1. 1239 (27 Haziran 1824); BOA, HAT. 784/36621-C, 29 Z 1239 (25
Agustos 1824); BOA, HAT. 801/37094-G, 29 Z 1239 (25 Agustos 1824).

7 BOA, HAT. 782/36603, 29 Z 1239 (25 Agustos 1824).

75 BOA, HAT. 801/37094-A, 29 Z 1239 (25 Agustos 1824).

7 BOA, HAT. 801/37094-L, 29 Z. 1239 (25 Agustos 1824).
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Rauf Pasa, boyle bir borcun olup olmadigmin arastirildigy, var ise derhal 6de-
necegi yoniinde cevap vermistir.””

Yasanan sikintilar antlasma sonrasinda da bitmemis, tiiccarlarin ve malla-
rinin iadesi konusunda da problemler s6z konusu olmustur. Osmanl Devle-
ti, esir olan tiim tiiccarlarin mallarin1 defterlere net bir sekilde kaydetmesine
ragmen Iran, tutulan kayitlardan hep daha fazlasini talep etmistir.”

Sonug

Hic beklenmedik bir zamanda sirf Iran’m hirslari yiiziinden ¢ikan bu
savasl, Osmanli Devleti sulh ve diplomasi yoluyla sonlandirmak istese de
fran'in takindig tavir yiiziinden bu miimkiin olamamis, iki Miisliiman
devlet savasmak zorunda kalmistir. Savasin baslangicinda Osmanli Devleti
biiyiik kayiplar vererek, Iran karsisinda hicbir varlik gosterememis, ancak
Mehmed Emin Rauf Pasa’nin serasker olarak atanmasiyla durum degismistir
ki Paga'nin bu goreve atanmasinda Sultan II. Mahmud'un ona olan itimadi
da ortadadir.”” Pasa, gorevinin basina gelir gelmez durum degerlendirmesi
yaparak merkeze bir rapor gondermistir. Merkeze gonderdigi raporda nefir-i
amm® askerlerinin profesyonel olmamasi, Kiirt ve kizil baslardan olusmasi
hasebiyle Iran kiiltiiriine daha yakin olduklari, bu durumun tehlike arz ettigi
ve bu askerlerle savasin kazanilmasimin miimkiin olmayacag: yoniinde fikir-
ler sunmus ancak bu durum smirda bulunan pek ¢ok nefir-i amm askerinin
[ran’a meyletmesine neden olmustur. Bunun en biiyiik 6rnegi Eleskird Mu-
harebesi esnasinda Mus Mutasarrift Selim Pasa’nin ve askerlerinin savastan
kagmalar1 ve neticede Osmanli Devleti'nin agir bir yenilgi almasidir.®!

77 BOA, HAT. 802/37100-A, 29 Z 1239 (25 Agustos 1824). Nitekim yapilan tahkikat sonucun-
da Abdiilhamid Pasa’nin borcu olan paranmn 500 kese akce oldugu dogrulanmis ve bizzat
Mehmed Emin Rauf Paga tarafindan iran elgisine teslim edilmek suretiyle bu meselenin
de son bulmasi saglanmisti. BOA, HAT. 813/37261-N, 11 CA 1239 (1 Ocak 1825); BOA, HAT.
813/37261-G, 27 CA 1239 (17 Ocak 1825); BOA, HAT. 810/37215, 5 C 1239 (25 Ocak 1825). Ode-
menin gerceklesmesinin akabinde bu sefer de Iran, borcun faizini talep etmis, hesaplamalar
yapilarak borcun {izerine 10.000 kurus faiz de edilmis. BOA, HAT. 813/37261-F, 29 Z 1240 (14
Agustos 1825).

BOA, HAT. 802/37101, 15 B 1239 (16 Mart 1824).

BOA, HAT. 796/36931, 29 ZA 1237 (16 Eyliil 1822).

Nefir-i Amm: islam savag hukukunun bir uygulamasi olarak, savas zamaninda bolge halki-
nin topyekiin askere alinmalari ve bunlardan olusan askeri birliklere verilen askeri addir. Bir
nevi topyekin askerlik anlamlarina gelmektedir. Bu askerler gayri muntazam, basibozuk,
savunma savasgl igin askere alinabilecek herkesin askere alinmasi, savas bolgesindeki halkin
savasa siiriilerek savunma hatt1 olusturmasini saglamak amaciyla halktan olusan milis bir-
likleri ifade eden askeri birliklerdir. Murat Tugluca, “1683-1699 Savaslarinda Nefir-i Amm
Halk1”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S 40, Konya 2016, s. 89.

81 BOA, HAT. 821/37382-N, 1 R 1237 (26 Aralik 1821).
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Imkansizliklara, gonderilemeyen yardimlara, basiretsiz ve baz1 hain y6-
neticilere ragmen istenilen basariya ulasilamasa da pek ¢ok cephede diisman
askeri piiskiirtiilebilmistir. Ayrica Mehmed Emin Rauf Pasa’nin kalemiye ko-
keninden yetismesi hasebiyle, iran’m antlasma metninde degisikler yaparak
bunu Osmanli’ya kabul ettirmeye ¢alismasi tuzagina diismemesi de dikkate
sayandir.

Sonuc olarak tarihte Osmanl ile Iran arasinda yasanan bu son savasi tiim
imkansizliklara ve olumsuzluklara ragmen, Osmanli Devleti kay1psiz bir se-
kilde tamamlamis, Sultan II. Mahmud, savasta biiyiik ¢aba ve hem askeri
hem de diplomatik basar1 gosteren Mehmed Emin Rauf Pasa ve ekibine teb-
riklerini ileterek hediyeler gondermistir.*
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