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Max Weber'in hem anket [questionnaires] hem de dogrudan gozlem teknikleri-
ni kullanarak yaptigr ampirik toplumsal arastirmalara ilk katiim ii¢ arastirmayt
iceriyordu: 1-) Tartmsal calisma kosullar, 2-) Sanayi calisma kosullari, 3-) Isgile-
rin tutumlart ve ¢alisma ge¢misleri. 4-) Dérdiincii ¢alismasinda Weber, fabrikada
calismarnin psikolojik yonleriyle ilgili nispeten modern bir istatistiksel yaklasim
kulland: ve 5-) Besinci ¢alismasinda, baska bir kisinin is¢i tutumlari iizerine yap-
t1g1 calismanin bir elestirisi olarak, nitel verilere nicel veya tipolojik bir yaklagim
savundu. Weber tiim [bu] ¢alismalarinda agik¢a nicel tekniklerle ve toplumsal
iliskilerin anlamimn yalnizca olasilik terimleriyle ifade edilebilecegi diisiincesiyle
ilgilendi. Yine de nicel yontemlerin degeri ve ampirik arastirmanin sosyolojideki
rolii konusunda kararsizdi. Bu kararsizhigin kaynaklari, iki giincel tartismay: ice-
rir ki zaten bunlar Weber'in kendi ¢alismasinda asla ¢ozmedigi konulard: [Birin-
cisi] sosyoloji ve psikolojinin keskin bir sekilde birbirinden ayirt edilip edilmemesi
gerektigi konusundaki tartisma ve digeri de “eylem dili” idi ki o zamanlar Alman
toplum bilimlerinde kavramsal bir ara¢ olarak gecerli olan bu kavram ampirik
arastirmaya atifta bulunmaksizin tiimdengelimsel olarak kullaniliyordu.

I Iayatl boyunca Max Weber ampirik toplumsal arastirmalara alti defa
yakindan katildi. Elimizdeki bu makalenin iki amac1 var: Ilk 6nce [s6z
konusu bu aragtirmalarda] gergekte ne olup bittigine iliskin anlatiya dayali

* Bu metin [Paul F. Lazarsfeld-Anthony R. Oberschall, “Max Weber and Empirical Social Re-
search”, American Sociological Review, Apr., 1965, Vol. 30, No. 2, s. 185-199] kiinyeli makalenin
Tiirkgelestirilmis halidir.

** Tiirkge metinde [koseli parantez] icinde yer alan Almanca eser adlari ile baz bilgiler ve dip-
notlarda [*] isaretiyle gosterilen bilgiler cevirmen tarafindan eklenmistir. Yazarlar dipnotlar
diginda, aynica Ingilizce metinde (parantez) iginde gdsterilen rakamlarla Ingilizceye cevril-
memis Almanca eserlere atifta bulunmus ve bu eserleri de metin sonunda listelemislerdi. Biz
bu Almanca atiflart da [kogeli parantez] icine alarak dipnotlara tasidik. Tk bakista dip not
say1si degisse de Tiirk okuyucu tiim alintilar1 gorebilecektir. Almanca eserler listesi makale-
nin yazihig1 tarihte Weber’in Ingilizceye cevrilmeyen eserlerini gostermesi bakimindan aynen
korunmustur. Metni Ingilizce ve Tiirkgesi iizerinden okuyan Hamidenur Elik’e, baz1 geviri
sorunlarini ¢6zen Murat Sahin’e tesekkiir ederim.
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bir betimleme saglamak istiyoruz; ikinci béliimde bu anlatiyr Weber’in hayat
hikayesi 1s1§1nda yorumlamaya ¢alisiyoruz.

Son zamanlarda geleneksel hale gelen “ampirik toplumsal arastirma” teri-
mini anket, saha gozlemleri, mevcut kayitlar gibi gesitli teknikleri kullanarak
ve genel olarak nicel verilere 6ncelik veren, ancak vaka ¢alismalarini ve diger
niteliksel materyalleri dislamadan, gilincel bir duruma iliskin ¢alismalar anla-
minda kullaniyoruz. Agikgasi, tarihsel bir ¢calisma da ayn1 zamanda ampirik
bir arastirmadir; [burada] bu iki tiir arastirmay1 birbirinden ayirmamiz yal-
nizca terminolojik kolaylik saglamak i¢indir.

Boliim- I: Tarim Iscisi

Max Weber’in ampirik toplumsal arastirmalarindan ilki Weber yaklasik
27 yasindayken gergeklesti. O zamanlar Weber Almanya’da 1872’den beri
var olan Verein fiir Sozialpolitik [Sosyal Politika Dernegi] nin bir iiyesiydi. Bu
dernegin 6ziinti, sosyalist sendikalarda orgiitlenmis Alman isgilerinin Alman
devletine kars1 artan diismanligindan endise duyan bir grup tiniversite pro-
fesorii olusturuyordu. Bunlar bir yandan sanayicilere toplumsal reformlarin
gerekliligini asilamak, diger yandan Marksist diistincenin isgiler {izerindeki
etkisini en aza indirmek istediler. Bu amaglara ulagsmak icin ge¢im masraflari,
vergiler, fiyat listeleri vb. gibi toplumsal sorunlara iliskin ¢alismalar diizen-
lediler ve bulgularini sendika, sanayi ve hiikiimet [temsilcilerinin] katilmak
icin davet edildigi yillik toplantilarda tartistilar. Dernegin umut ettigi sey, bu
arastirmalarin ve tartismalarin toplumsal mevzuata ve bugiin isci-yonetim
iligkilerinin iyilestirilmesi olarak adlandirdigimiz seye yol agmasiydi.>

1890’11 yillarda Verein fiir Sozialpolitik, Almanya’daki kirsal isciligin kosul-
larina iligkin bir arastirma baslatti. 3.000'den fazla arazi sahibi, 6zel olarak

! Okuyucunun Weber’in yasaminin belli bagh gergeklerini bildigini varsayiyoruz. Iyi bir 6zet,
Hans H. Gerth ve C. Wright Mills’in 6ns6ziinde bulunabilir, From Max Weber: Essays in So-
ciology, New York: Oxford University Press, 1946. [Tiirkgesi igin Bkz. Max Weber, Sosyoloji
Yazilari, (gev. Taha Parla), Hiirriyet Vakfi yay., Istanbul 1985. (fletisim yay, farkil baskilar]:
Reinhard Bendix, Max Weber: An Intellectual Portrait, New York: Doubleday Anchor Books,
1962'de kisa bir taslak sunar: Esi Marianne Weber tarafindan yazilan (Max Weber, Ein Lebensi-
bild, Tibingen: J.C. B. Mohr, 1926) elbette en fazla ayrintiy1 igeriyor. [Bu eserde] biitiin metin
boyunca Marianne Weber’in dykiisii onun Max Weber’e kars: kisisel tutumuyla renkleniyor.

2 Bu organizasyona yazimizda “Dernek” veya “Verein” diyecegiz. Dernek uzun bir monogra-
filer dizisi yayinlad1 ve kendi tarihi, Hitler tarafindan dagitilmasindan sonraki son yayin ola-
rak, 1938'de yazildi: (Franz Boese, Geschichte des Vereins fiir Sozialpolitik, Berlin: Duncker und
Humbolt, 1939.) Dernek Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra, ad1 belirtilerek, yeniden canlanmis
ve yayinlar1 devam etmistir. [Tiirkgede artikel olmadig icin geviride bu kisaltma yerine her
seferinde dernegin tam ad1 yazilmigtir. Bu olusumun adini Sosyalpolitika Bagdasimi diye gevir-
mek de miimkiindiir].
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kendi alanlarindaki durumun betimlemesini gerektiren ayrintili anketler
aldy; sasirtic1 bir durum olarak anketlerin yiizde 70’i yanitlandi. Ayrica, kirsal
is¢ilik konusunda daha genel kapsamli bir bakis acisina sahip olduguna ina-
nilan kisilere de 600 anket gonderilmistir. Bu uzman anketi, belirli bir acik-
lama istemek yerine genel egilimleri sorgulads; yaklasik yiizde 50’si tamam-
land1 ve geri dondii.

Vereins fiir Sozialpolitik'in adeti, bu yanitlar1 cografi bolgelere gore sira-
lamak ve tiyelerden her bir soru kiimesinin analizinde gontillii olmalarmni
istemekti. Weber, Dogu Prusya hakkindaki raporun ytikiimliiliigtint aldu.
Raporlailgili yaymlar 1892’de basladi. Bunlar nitelikleri bakimindan oldukca
tekdtizeydiler: Bir il¢e i¢in birbiri ardina diizenlenmis gelir, biitge vb. konular
hakkinda hacimli tablolar vards; rapor hazirlayanlar muhtemelen hesaplama-
larin ¢ogunu kendileri yapti. Weber’in raporu (890 sayfa) bu tiir betimleyici
tablolarin yaklasik 120 sayfasini igermekte,* ve diger 6zetlerden ilging bir
ozellik ile ayrilmaktadir: Weber, [bu acidan bakilirsa] tarihsel bir perspektif
saglamak i¢in materyalini daha 6nceki ¢calismalarin sonuglariyla karsilastiran
Vereins fiir Sozialpolitik calismasindaki tek analistti.

1893 yilinda Berlin'de yapilan yillik toplantida, bu ayrintili raporlarin
Ozetleri tiim {iyeler tarafindan tartismaya sunuldu.” Weber, geleneksel hale
gelmis bir sekilde bulgularinin bir 6zetini sunmak yerine, materyalinin olas1
politik sonuglarini 6n plana ¢ikardi. Dogu Prusyali toprak sahiplerinin, eko-
nomik nedenlerle Polonyal1 tarim isgileri ithal ettigini ve boylece Alman ka-
rakterini ve Alman Imparatorlugu’nun bu smirinin ulusal giivenligini tehli-
keye attigini belirterek bir sansasyon yaratti. Hatta onun vungusu verilerinin
politik sonuglar1 {izerine oldugunda bile Weber baz1 yontemsel degerlendir-
melerini ortaya koymaktan kendini alamadi. Bu ¢alismanin tasarimi, [zaten]
Weber analize baslamadan 6nce bir diizene baglanmisti ve ¢alismanin bir-
cok yodniine Weber katilmadi. Ornegin, arastirma konusuyla ilgili bilgi veren
kimseler olarak yalnizca toprak sahiplerinden faydalanilmis olmasini sert bir
dille elestirdi ve bu elestiriye diger bircok kisi katildi. Ayrica, Vereins fiir Sozi-
alpolitik [arastirmasinin] iscilerin maddi durumuna ¢ok fazla vurgu yaptigini,

® [Max Weber, Die Verhiltnisse der Landarbeiter im Osterlbischen Deutschland, (Vol. 55, Schriften
des Vereins fiir Sozialpolitik), Berlin: Duncker und Humblot, 1892].

* Bu makalenin dayandig1 Max Weber’in Almanca yayinlar1 [makalenin sonundaki] bir ekte
listelenmistir; metinde bu listeye atifta bulunmak igin (parantez) i¢indeki sayilar kullanila-
caktir. Bildigimiz kadariyla, bu kaynaklarin higbiri Almancadan [ingilizceye] terciime edil-
memistir. [Biz Tiirkce geviriye s6z konusu bu Almanca yayinlar1 dipnot olarak ekledik ve
dipnotlarda da koseli parantez icine aldik].

®> [Max Weber, “Referat: die landliche Arbeitsverfassung, in Verhandlungen von 1893 (Vol. 58 of
Schriften des Vereins fur Sozialpolitik) s. 62-86].
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oysa “kirsal emekgilerin durumunun ortaya koydugu sorunun agirlikl ola-
rak 6znel alanda yattigim1” belirterek anketlerin icerigine itiraz etti. Bununla
somut olarak sunu demek istedi:
[s6z konusu sorun, bu iscilerin gelirinin gercekte ne kadar yiiksek oldugu
degil, bu (licret diizeyi) [ile] isciler icin diizenli bir ekonomik hayatin miim-
kiin olup olmadig;, is¢inin kendisinin ve isvereninin kendi 6znel degerlen-
dirmelerine gore tatmin olup olmadigidir, ya da neden olmadiklari, gelecek
gelismeler igin istek ve 6zlemlerinin ne yonde ilerleyeceginin bu faktorlere
bagli olmasidir.®].

Bir yi1l sonra, 1893’te Weber, Evanjelik-Sosyal Kongre [Evangelisch-Sozi-
aler Kongrefi] adina baska bir kirsal is¢i anketinin basinda oldu. Bir grup
Protestan din adami [Geistlichkeit], 7" diisiik gelirli gruplar arasinda mis-
yonerlik ¢alismalarinda basarili olmak i¢in bu tabakalarin yasam kosulla-
r1 hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmalar1 gerektiginin farkina varmisti.
Bir dizi anket sonuglandi ve bunlardan biri yine kirsal emegin kosullar1
ile ilgiliydi. O zamana kadar [zaten] Weber ampirik calismayla ilgilenen
insanlar igin bir tiir koruyucu aziz haline gelmisti. S6z konusu bu Protes-
tan din adamlar: 6rgiitiintin arastirma direktorii tavsiyesini istedi ve Weber
calisma ile yakindan baglantisin1 devam ettirdi.® Anketleri kirsaldaki din
adamlaria mi1 yoksa doktorlara m1 gonderecegi konusunda tereddiit etti,
ancak din adamlarina gondermeye karar verdi ¢iinkii [Evangelisch-Sozi-
aler Kongref§] bucaklarda [nahiyelerde] gorevli din adamlarinin merkezi
bir kaydina sahipti ve psikolojik sorunlar hakkinda rapor vermek i¢in bun-
lar daha uygun olabilirlerdi. Gonderilen 10.000’den fazla anketten yaklasik
1.000 anket geri dondii.

Din adamlarina gonderilen bu anket, 1891'deki Vereins fiir Sozialpolitik’in
anketinden radikal olarak bir farklilik gostermiyordu. Ancak bu anket ¢ok
daha kisaydi, anlaml birimlere boliinmiistii ve sorular daha netti. Asagida
verilen soru ¢iftinde kesinlige dogru kayma ve psikolojik faktorlere yonelik
artan ilgi acikca gortilmektedir.

¢ [Max Weber, Die Verhiltnisse der Landarbeiter im Osterlbischen Deutschland, (Vol. 55, Schriften
des Vereins fiir Sozialpolitik), Berlin: Duncker und Humblot, 1892, s. 5].

7 [Ingilizce metindeki “minister” kavraminin Weber’in Almanca metninde gecen “Geistlichke-
it” i¢in kullanildig: diisiiniilmiis, kdylerdeki ve nahiyelerdeki papaz ve rahipleri kapsayacak
sekilde “din adam1” olarak gevrilmistir].

8 Ne yazik ki, bu arastirmayla ilgili literatiiriin cogu ABD’de bulunmayan siireli yaymlarda,
gazetelerde veya Evangelical-Social Congress [Evangelisch-Sozialer Kongrefs] raporlarinda
yer almaktadir. Tartisma esas olarak Weber tarafindan 1893'te yazilan alt1 sayfalik bir gazete
makalesine dayanacaktir. [Bkz. “Die Erhebungen des Evangelisch-Sozialen Kongresses tiber
die Verhdltnisse der Landarbeiter Deutschlands,” in Christliche Welt (1893), s. 535-540].
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Vereins fiir Sozialpolitik, 1891. Anket II, soru 4.° Igverenin iscilerle iligkile-
ri. Ataerkil iliskiler, kelimenin iyi anlaminda, yani bir yanda babalik bakim1
ve diger yanda sadik baglilik hala hiikiim stirtiyor mu? Disiplin gevser mi?
Sozlesmede [yer alan] dinlenme molalari. Toprak sahipleri, is¢ilerin daha bii-
yiik bir 6z bilincini hesaba katiyorlar mi, yoksa (is¢ilerle) iliskilerinde dl¢tiyii
[kantarin topuzunu] kagirtyorlar mi? Ne tiir bir ceza hakimdir?

Din adamlarmin arastirmasi, 1893. Kisim IVb, soru 3.1°

fsveren ve calisan arasindaki iliskiler ataerkil midir? Yani, bir yanda ba-
kim, diger yanda baglilik m1? Calisanlar isverenler, site yetkilileri ve ustabasi
hakkinda ne diyor? Calisanin kotii icraat1 [yanls yaptig1 bir sey] s6z konusu
oldugunda ne ceza verilir? Bedensel ceza uygulanir m1? Para cezas1? Ucretler-
den kesintiler?

Weber, arazi imtiyazi ile ilgili bir¢ok soruyu atladi ve maddi ve hayat ko-
sullartyla ilgili boliimii kisa tuttu. Bunun yerine toplumsal ve mesleki hare-
ketlilik, go¢men isciligi ve cesitli koylii gruplarimin kokeni tizerinde yogun-
lasti. Onceki anketler, bir iscinin 6ne gecip gecemeyecegine iliskin sorulari
igeriyordu; Weber, hareketlilik ve go¢men isciliginin getirebilecegi toplumsal
degisikliklerle de ilgilendi:

Yabanc tilkelere go¢ ve sanayi bolgelerine dogru isgiicii hareketi ne dlgiide
gerceklesmektedir? Tek bireyler mi yoksa tiim aileler mi go¢mekte? Bunlar
caliskan m1 yoksa tembel mi? Geri dondiiklerinde herhangi bir sekilde degi-
siyorlar mi1 ve bu degisimlerinin toplum {izerinde herhangi bir etkisi var m1?

Bu tiir bir anket igin yapilan bir bagka yeni uygulamada Weber, tutumlara
dokunmaya calisti. Iscilerin yasam alanlariyla ilgili bir dizi sorudan sonra
[sdyle] soruyor: “Isciler, kiraladiklar1 meskenlerin durumuna gore [mesken-
lere] herhangi bir deger biciyor mu ve hangi acidan deger bigiyor?” Ayrica
Weber, iscilerin geleneksel olmayan ¢alisma bigimlerine karg: tutumlarini da
bilmek istedi: “Seker fabrikalar1 gibi yan tarim mesleklerinde insanlarin ¢alis-
maya bakigi nedir? ..... Makinelerin ortaya gikisina bakis acilar1 nedir?” Ote
yandan Weber, iscilerin umutlar1 ve 6zlemleri ya da ticretlerinden ve hayat-
larindaki gidisata iliskin pek ¢cok konudan duyduklari memnuniyetle ilgili
sorular1 [bu ankete] dahil etmedi.

Din adamlarinin geri dontisleri, Vereins fiir Sozialpolitik anketinde toprak
sahiplerinden alinan cevaplardan daha iistiindii. Weber, “Raporlarin biiyiik

? Vereins fiir Sozialpolitik’in anketi, Schriften des Vereins fiir Sozialpolitik, Vol. 53 (1891), s. 14-
24/de basild1.

101893 anketi kismen Eugen Katz, “Landarbeiter und Landwirtschaft in Oberhessen,” Miin-
chner Volkswirtschaftliche, Studien 64 (1904)'de 6nceden hazirlanmisti. Katz, 1901-02'de kendi
yonettigi kiiciik bir calismada bu anketin kisaltilmis bir bigimini kullandi.
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bir kismi, verilerin nasil elde edildigine dair ayrintili bir agiklama sunar.”"
“Bunlar, kiiltiir tarihi icin kalic1 degeri olan sistematik monografilerdir.” diye
yazdi. Weber, raporlar icin uygun bir analiz yontemi bulma konusunda ¢ag-
daslarindan daha iyi degildi ve 1893’te bu donemin tiim arastirmalarma uy-
gulanabilecek bir aciklama yapti:'?

.... yine de tiim bu malzemeyi bir bulmaca olarak goriiyoruz, ¢linkii sim-
diye kadar tizerinde ¢alisilacak bir yol bulamadik. Boyle bir girisimde [bagka-
lariyla] is birligi yapmayan kimse, boyle bir girisimin biiyiikliigiinii resmede-
mez. Okuyucunun keyiflice okuyup zevk alabilecegi bu hesaplama dokiimle-
rinin dogasindan gelen canlilig1 6zgiin raporlarda ¢ogunlukla kaybolacaktir.”®

Bu noktada Max Weber metodolojik diisiincesinde iki sorun tizerinde yo-
gunlasmistir: Bilgi verenlerin dogru se¢imi ve anketlerin iyilestirilmesi. Bu-
giin agik uclu sorulara verilen yanitlar diye adlandirabilecegimiz seyi analiz
etmekten agikc¢a endise duyuyordu, ve hala diisiik gelirli insanlarla dogru-
dan gortisiilemeyecegine, ¢linkii onlarin kendi durumlarmni diizgiin bir ge-
kilde tanimlayamadiklarina ve daha ileri diizeyde olanlarin orta diizeyde bir
orgiit tarafindan desteklenen bir arastirma icin bilgi verme konusunda istek-
siz olacaklarina inanmiyordu.

Weber’in faaliyetleri bu noktada, 1897’den 1902"ye kadar siiren akil hasta-
liginin baslamasiyla kesintiye ugradi. Bilimsel faaliyetlerine tam olarak yeni-
den baslamas1 1904 yilina kadar [bile] siirmedi, 40 yasina [geldiginde], Max
Weber bilimsel faaliyetlerine tamamen yeniden basladi. O y1l Protestan etigi
tizerine ¢alismasi kendini gosterdi ve o yil ayn1 zamanda St. Louis’deki Wor-
ld Congress of Arts and Sciences [Diinya Sanat ve Bilim Kongresi]'ne katild1
ve tarim is¢iligi calismasi buradaki bildirisinin ana konusu oldu. Bunu takip
eden birkag yil i¢cinde es zamanh olarak iki deneysel arastirma ile mesgul
oldu.

1 [Max Weber, “Die Erhebungen des Evangelisch-Sozialen Kongresses iiber die Verhaltnisse
der Landarbeiter Deutschlands,” in Christliche Welt (1893), s. 540].

12 [yage, s. 540].

13 “Birkag y1l sonra Weber, Heidelberg'de 6grencilerin tezleri igin kullandiklar1 anketleri ele
alan bir seminer yonetti; ancak bu anketler de yeni bir analiz tarzindan yoksundu. Bu semi-
nerdeki tipik uygulama, her 6grencinin bir il veya bolge se¢mesi ve ankette ana hatlariyla
belirtilen konulara bagli kalarak, bu konular1 izleyen 50 sayfalik kisa bir deneme yazmastydi.
Cevaplarin kodlanmasi veya baska bir yontemle toplumsal iligkiler ve entelektiiel ihtiyaglarla
ilgili sorular1 sayilara dokmek igin higbir nicellestirme girisiminde bulunulmadi. 1899’dan
itibaren Weber bu denemeleri Die Landarbeiter in den evangelischen Gebieten Norddeutschlan-
ds, Tibingen: H. Laupp, 1899-1902 adli seride yayimnladi. Ne yazik ki Weber’in diziye kendi
yazdig1 11 sayfalik giris metnine erismek bizim i¢in miimkiin olmadi. [S6z konusu bu giris
yazist igin bkz. yage, In Einzeldarstellungen nach den Erhebungen des Evangelisch-Sozialen
Kongresses herausgegeben von Max Weber, Erstes Heft, dargestellt von Dr. S. Goldschmidt,
Tiibingen 1899 Verlag der H. Laupp’schen Buchhandlung].

Tarih ve Uygarlik - Istanbul Yillig:




& Toplumsal Degisme, Goc ve Kuresel Siddet

Sanayi Isciligi

1907'de, Max Weber’in kiiciik kardesi Alfred Weber’in onerisiyle, Vereins
fiir Sozialpolitik, bliyiik sanayi kollarinda calisan iscilerin “Se¢im ve Uyum
(Mesleki Se¢im ve Deneyim)” iizerine bir dizi calisma yapmaya karar verdi.
Programin basliginda iistii kapali sekilde ima edilen iki sorunu Weber’in for-
miile etmesi su sekilde oldu:

Biiyiik sanayinin kendi ¢alisanlarmin kisisel karakteristikleri, mesleki ka-

derleri ve 6zel hayat tarzlar iizerindeki etkisi nedir; calisanlar hangi fiziksel

ve psikolojik nitelikleri gelistiriyor? Biiyiik sanayi kollarinin potansiyeli ve fi-

ili gelisimi, etnik, toplumsal ve kiiltiirel kokenlerine, geleneklerine ve hayat

sartlarina dayanarak yasayan isgiiciiniin bu 6zellikleri tarafindan ne 6l¢iide

belirlenmektedir?

Arastirmalar, bu is icin secilen fabrikalarin ofislerinde bulunan verilere,
arastirmada birlikte calisilan kimseler tarafindan yapilan gozlemlere ve isci-
lerle yapilan dogrudan goriismelere dayanacakti. Vereins fiir Sozialpolitik ga-
lismay1 yonlendirmek igin bir kurul atadi. Max Weber bu kurula tiye degildi;
yine de (bunun nedenleri bilinmiyor) su anda Gesammelte Aufsdtze zur Sozio-
logie und Sozialpolitik adl1 eserde yayinlanan temel belgeleri yazdi. Bu belgeler
arasinda anket igin 60 sayfalik bir “metodolojik giris” yer almaktadir.'* Baska
bir baglamda bu yazi, ayrintili bir analizi hak eder, ¢iinkii Weber’in bir yan-
da ekonomi ile sosyoloji arasindaki, diger yanda olguya dayali bilgi ile teori
arasindaki iliski anlayisini berraklagtirir. Mevcut amaclar igin, iscilerin is du-
rumlarma yonelik “6znel tutumlar”in1 arastirma ihtiyacina yaptig1 vurguya
ozel dikkat ¢ekilmelidir."” Weber, eger miimkiinse, bu tiir bilgilerin tablo ola-
rak verilmesi gerektigini hissetti.

Calismanin bu genel mantigina ek olarak, muhtemelen Max Weber ta-
rafindan da yapilmis olan iki arastirma araci gelistirildi.'® Bunlardan birisi,
calisma bolge miidiirlerinin 6zellikle dikkat etmesi gereken 27 konuyu liste-
leyen 2.000 kelimelik bir “calisma plan1”dir. [S6z konusu ¢alisma plani] aras-
tirmada ortaklasa calisanlar i¢in asagidaki talimatlar1 ortaya koymaktadir:
[Arastirmada birlikte] ¢alisanlar [arastirmaya] arastirma yapilan fabrikala-
rin teknolojik 6zelliklerini tanimlayarak baglamalidir. Ardindan, isgiictiniin
kimlerden olustugunu, bunlarin cografi kokenini ve calisma ge¢misini, ¢a-
lisma niteliklerini ve bunlar1 tatmin etmenin zorluklarini, son degisikliklere
ozel vurgu yaparak analiz etmelidirler. Ugiincii ve en biiyiik sorunlar dizisi,

4 [Max Weber, “Erhebungen iiber Anpassung und Auslese (Berufswahl und Berufsschicksal)
der Arbeiterschaft der geschlossenen Gross Industrie,” in Gesammelte Aufsitze zur Soziologie
und Sozialpolitik, Tubingen: Mohr 1924, s. 1-60].

15 [yage, 53-56].

16 Schriften des Vereins fiir Sozialpolitik, Vol. 133, 6nsoz kismi.
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is¢inin fabrikadaki faaliyetlerine ayrilmigtir: Ilerleme ve 6zel is ¢ikarlarini tat-
min etme sansy; gesitli {icret sistemleri ile deneyim; hareketlilik; antrenman
tesisleri; yaslanmanin etkisi, vb. Son bir dizi 6ge [ise] sosyolojik sorunlara
atifta bulunur: isci tiirleri arasindaki sosyal ayrimlar, uyum derecesi, benzer
gelire sahip diger niifus gruplarindan farkl glinliik yasam 6zellikleri, gocuk-
lar1 igin 6zlemleri, vb.

Bu bilgilerin ¢cogu, uzmanlardan veya katilimci gozlem yoluyla elde edi-
lecekti. Ancak [arastirmanin] genel plana ekli, kisisel goriismelerde iscilere
sorulacak 27 soruyu igeren resmi bir anketi vardi. Bu sorular, istatistigin mu-
rad ettigi (ebeveynlerin meslegi ve bos zaman etkinlikleri gibi) veya yalnizca
dogrudan soru sorma yoluyla bilgi saglayabilecegi varsayilan (meslek seci-
minin nedenleri, hayattaki hedefler ve benzeri nedenler) konularla ilgiliydi.

Bu girisimle mesgul olmak, Max Weber’in “niceliksel yasaminda” ¢ok
onemli bir dordiincii evreye yol agti. Karisinin ailesine ait bir tekstil fabri-
kasinda isgilerin tiretkenligi hakkinda ayrintili bir arastirma yapti. Belli ki
bu konuya ¢ok onem vermisti. Raporu hemen yayinland: ve daha sonra da
bunun tizerinde ne kadar ¢ok calistigini anlatt;; Kendisi sonsuz hesaplama-
lar yapt1 “clinkii yalnizca rakamlarin siirekli ve kismi analizi sirasinda aras-
tirmaci, bulgularii yorumlamak ve yeni problemler gelistirmek i¢in ihtiyag
duydugu fikirlere ulasacaktir.”” Calismasmin adi [Zur Psychophysik der
industriellen Arbeit] (Sanayide Calismanin Psikofizigi Uzerine)dir."® Calis-
manin hareket -noktasi, gesitli isci tiirlerine ait farkl niteliklerin toplum bi-
limciler igin agikga ilgi ¢ekici olmasidir. Onlar 6lgiilebilir mi? Deneysel psi-
kolojideki ¢cagdas galismalar bu 6lgtimleri yapmanuin yollarini éneriyor mu?
Burada belirtilen su gibi sorular1 yanitlamak igin bagka hangi prosediir kulla-
nilabilir: Calismak icin dogustan gelen yetenekler var mi1? [Bunlar] gesitli irk-
lar arasinda farklilik gosteriyor mu? [Bunlar] iscilerin cinsiyeti ve yasi, sosyal
kokenleri vb. faktorlerden nasil etkilenir?

Makalenin ilk yiiz sayfas1 (Boliim 1-5), Weber’in meslektas: Kraepelin'in
calismasina 6zel vurgu yapilarak, mevcut literatiiriin ayrintili bir incelemesi-
ne ayrilmistir. Kraepelin bugiin hala sanayi psikolojisinin temelinde bir par-
cast olan kavramlarla ilgili laboratuvar deneylerini anlatan bes cilt hacminde
makaleler yaymlamisti: 6grenme egrileri, yorgunluk, monotonluk, kesintile-
rin etkisi vb.

Max Weber, [ampirik arastirmalarinin] “Metodolojik problemler” {izeri-
ne ayirdig1 Altinc1 Boliimde, esas olarak kagit ve kalem testlerine dayanan

17 yage, vol. 138, (1911).
8 [Max Weber, “Zur Psychophysik der industriellen Arbeit,” in Gesammelte Aufsitze zur Sozio-
logie und Sozialpolitik, Tubingen: Mohr, 1924, s. 61- 225].
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laboratuvar ¢alismalar1 sonuclarinin ¢ok daha karmasik fabrika durumuna
uygulanip uygulanamayacagini soruyor. Weber [bazi konularda] stiphecidir
ve ister ki tam calisan makineler {izerinde gerceklestirilen deneyler yapilip
ortaya konsun. Bunu yapmay1 maddi agcidan imkansiz gortiyor, ¢iinkii bu tiir
deneyler giinde en az 20 Dolara mal olacakt1 (Zur Psychophysik, s. 119). Bun-
dan sonra yapilacak en iyi sey, sanayi tiretiminin dogal akisinda tutulduklar:
i¢in parca bas1 kazang ve tiretim kayitlarina bakmaktir. Sonraki 120 sayfa, bu
tiir verilerin ikinci dereceden bir analizine ayrilmistir.

Weber’in prosediiriiniin parlakligini iletmek i¢in burada yerimiz yok. We-
ber giin i¢inde, hafta boyunca ve daha uzun siireler boyunca varyasyonlar1
arayarak [ise] baslar. Bulgular kismen Kraepelin'in psikolojik kategorileri
acgisindan yorumlanmustir. Bununla birlikte, bireysel farkliliklar: tartisirken,
iscilerin parca bas1 alacaklar: ticreti etkileme arzusunu, {icret artirmaya ka-
rar veren kisinin roliinii ve orgiitlii iscilerin ve dindar kadinlarin tutumlarini
tanitir. (Zur Psychophysik, Boliim 9). Evliligi dengeleyici bir etki olarak ana-
liz etmesi, Durkheim’in intihar oranlar1 yorumlamasina garpici bir sekilde
benzese de ikincisinden s6z edilmemistir (Zur Psychophysik, Béliim 10). Bir
noktada, zorluk ve parca basi ticret bakimindan farklilik gosteren iki dokuma
makinesinde ayni anda ¢alismaya baslayan birkag is¢inin davranisini analiz
eder. Bir deneme-yanilma siirecinden sonra is¢inin ¢aba ve kazanci arasinda
optimum bir denge buldugunu gosterir; onun verileri ve tartismasi bugiin
dogrudan bir matematiksel 6grenme modeline cevrilebilir (Zur Psychop-
hysik, s. 209-217). Weber’in bu monografisi, oy verme, radyo dinleme, satin
alma veya karsilastirilabilir kosullar altinda ¢ok sayida insan tarafindan ger-
ceklestirilen diger herhangi bir eylemi analiz etmeye yonelik modern yakla-
sim1 her bakimdan 6ngoriir. Dikkatli istatistiksel analiz, verilerden miimkiin
oldugunca ¢ok genelleme c¢ikarmak ve bunlar1 eldeki amag igin halihazirda
mevcut olan veya yeni gelistirilmis uygun kavramlar 1s1g1nda yorumlamak
icin kullanilir.

Vereins fiir Sozialpolitik’in 1911’deki Dresden toplantisinda, 6nde gelen ca-
lisma ekonomisi uzmani Herkner, Weber’in yukarida belirtilen fabrika aras-
tirmasimin bir 6zetini verdi ve baska bir konusmaci, Weber’in yaklasimin
kullanarak ve bulgularini destekleyerek ek verimlilik rakamlar1 bildirdi,* an-
cak Weber’in kendisi o zamana kadar her iki aragtirma isinden de tamamen
¢ekilmisti.*® Gortiniise gore fabrika arastirmalari igin bolgesel materyalleri

¥ yage, Vol. 138 (1911), s. 139 ve devamu.

» Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin Ruhu kitabinin sonraki bir baskisinda [Zur Psychophysik der
industriellen Arbeit] makalesine bir gonderme var, ve bunun tersine, bu makalenin 9. bdlii-
miinde de “bu seyleri bagka bir yerde analiz etmeye ¢alistigim daha genis baglam” seklinde
bir gonderme var. (Bkz. [Zur Psychophysik der industriellen Arbeit], s. 162).
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toplayan ve analiz eden adamlarla bile temas: yoktu: yazarlarin higbiri ya-
yinlanan raporlarda ondan bahsetmedi. [Weber]| 1911'deki [Dresden] genel
degerlendirme toplantisinda, baskanin onceden acikladigr miizakereciler
listesine dahil edilmediyse de [toplanti] sonunda uzun uzadiya [konuya]
miidahale etti. Onde gelen Alman istatistik¢i Bortkiewich arastirmalardaki
cesitli eksiklikleri kibarca ama keskin bir sekilde elestirdi.?! Bunun {izerine
Weber ayaga kalkti, istatistiksel prosediirlerdeki bazi hatalar1 kabul etti ve
diger prosediirleri oldukca ayrmntili bir sekilde savundu. Ancak bu konusma-
larda genel ifade tonu stipheciydi. Diger tiim katilimcilar, ¢alismalarin biiyiik
onemine olan hayranliklarini yinelerken, Weber, bu olaydan pek bir sey ¢ik-
madig fikrini vurguladi. En iyi ihtimalle su sonug kendini gosterdi: birkag
hipotez ve “gelecekteki materyallerin yardimiyla, uzun, ¢ok uzun bir siire
sonra degerli ve onemli sonuglarin ortaya ¢ikma ihtimalinin yiiksek olmas1.”*

Verimlilik hakkindaki verilerinin istatistiksel analizi ile iggiicli anketinin
planlanmasini eszamanli ama farkli iki girisim olarak sayarsak, buraya kadar
Weber’in ampirik arastirmalarla yolunun kesistigi dort arastirma hakkin-
da bilgi vermis bulunuyoruz. Bunlardan son ikisi, Weber’in kendi kendini
yetistirdigi egitimine yeni unsurlar ekledi: 1-) Istatistiksel capraz tablolarin
sistematik kullanimi ve 2-) Diisiik gelirli insanlarla dogrudan dogruya go-
riismenin, [anketorler ve/ya] gorlismecilere glivenmek kadar arzu edilir bir
sey oldugu inanc.

Tutumlar Caligmas:

[Max Weber’in ampirik arastirmalar isindeki] besinci boliim, diinyaya is
arkadaslarmin yasayan diistincelerini ve umutlarini sunmak igin yogun bir
istek duyan bagka bir kisi, Adolf Levenstein tarafindan toplanan materyale
dayanmaktadir. Bir anket ¢alismasi fikrine varmadan yillar 6nce, Levenstein
is arkadaslariyla haftalik tartismalar yapti. Daha sonra, 1907 ve 1911 yillar1
arasinda, her sanayi yerlesim bolgesi i¢in 1.000 anket olmak {izere, sekiz sa-
nayi yerlesim bolgesindeki ii¢ is¢i kategorisine -madenciler, celik isgileri ve
tekstil iscileri- 8.000 anket, gonderdi. Once birgok arkadasina ve baglantila-
r1 olan kimselere bir dizi anket gonderdi, ardindan anketleri geri verenlerle
yazist1 ve diger anketleri dagitilmak iizere gonderdi. Boylece ¢ok yiiksek bir
geri doniis orani (yiizde 63) elde etti. Agik olmayan nedenlerle sosyalist basin
Levenstein'nin bu girisimini yarida kinamasaydi, bu oran daha da yiiksek
olabilirdi.

2 Bortkiewich, kadinlarin meslek segimlerini tartisirken, gercekten [ankette] iki sorunun [daha]
olmasi gerektigine dikkat ¢ekti: Neden calisiyorlar? Neden belirli bir meslekte?
2 Schriften des Vereins fur Sozialpolitik, Vol. 138 (1911), s. 190.
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Levenstein ilk basta sadece ¢cok okumus baz1 okuryazar arkadaslar ile
muhataplarinin yazdigr denemeleri ve siirleri yayinladi. Ancak anketleri
Max Weber de dahil olmak tizere baz1 profesorlere gosterdi ve profesorler de
bazi 6grencilerinin anketin daha ileri analizinde kendisiyle is birligi yapma-
sina izin vermesi i¢in Levenstein’i ikna etmeye calistilar. Sozlii ikna basarisiz
olduktan sonra Weber, 1909'da [Zur Methodik Sozialpsychologischer Enque-
ten und ihrer Bearbeitung] (Sosyal-Psikolojik Arastirmalarin Metodolojisi ve
Analizleri Uzerine) adli kisa bir makale yayinladi.”® Bu makalede Levenste-
in’1 agikga, verilerinin sayisal bir analizini yapmaya cagirdi ve ayn1 zamanda
ona bunun nasil yapilacagina dair tavsiyelerde bulundu. Goriiniise gore bu
baski bicimi etkiliydi, ancak Levenstein tiim tavsiyelere uymadi ve kodlama-
simin ve tablolarinin tiniversite 6grencileri ve profesorler tarafindan kontrol
edilmesini kesinlikle reddetti.

Levenstein anketi, iscilerin o giinlerdeki can alic1 tiim sorularina iliskin
tutumlarini arastirdi. Sorular beceriksizce ifade edilmis ve bazen olduk¢a
farkli maddeler bir araya getirilmis olsa da genis bir yelpazede ¢alisanlarin
motivasyonlarini, tatminlerini, 6zlemlerini ve hayattaki durumlarina kar-
s1 genel tutumlarmi kapsiyordu. Anket daha sonra Levenstein tarafindan
analiz amaciyla bes boliime ayrilmistir. [k boliim; isim, yas, meslek, mede-
ni durum, ¢ocuk sayisi, gelir, 6deme sekli ve ¢alisma giiniiniin uzunlugu
gibi arka plan verilerini iceriyordu. Weber ise elestirisinde** dogum yeri,
babanin meslegi ve ayrintili bir is gecmisi gibi daha fazla arka plan bilgisi-
ne ihtiyag oldugunu 6ne siirmiistiir. Ikinci béliim; yorgunluk, monotonluk,
parca basi licret veya saatlik ticret tercihi, ¢alisma sirasindaki diistinceler ile
Verein fiir Sozialpolitiks'in fabrika iscileri calismasinda da dnemli olan diger
konulari ele aldi. Tkinci boliim 20 say1 numarali yiiklii bir soruyla sona erdi:
“Sizi en ¢ok lizen sey, diisiik licret diizeyi veya isverene o kadar bagimli ol-
maniz, hayatta ilerleme sansimizin o kadar sinirli olmasi, ¢ocuklariniza su-
nacak higbir seyinizin olmamasi.”? Ugiincii boliim; umutlar ve dilekler, ter-
cih edilen ¢alisma saatleri, iscinin bos zamani olsa ne yapacagi, parasi olsa
ne satin alacagi ve firsat verildiginde hangi meslegi sececegi konulariyla
ilgilendi. Geriye kalan iki boliim ise okuma, siyasi ilgiler ve Tanr1’ya inang
gibi kiiltiirel ve siyasi konularla ilgiliydi. 25 numarali soru: “Ormana sik
sik gider misin? Yere uzandiginizda ve cevrede her sey hareketsiz ve sessiz

% [Max Weber, “Zur Methodik Sozialpsychologischer Enqueten und ihrer Bearbeitung,” Archiv
29 (1909), s. 949-958].

* lyage]

% Benzer sekilde yiiklii bir ¢ift soru, Karl Marx tarafindan 1888'de dagitilan bir ankette ortaya
gikti: “Kaza durumunda, isveren kanunen isgiye veya ailesine tazminat ddemek zorunda mi-
dir? Degilse, hi¢ tazminat 6dedi mi? Onu zengin etmek icin ¢alisirken bir kaza gegirdin mi?”
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oldugunda ne diisiiniirsiiniiz?” Weber’in, [Kel basa simsir tarak tiiriinden]
“giilting” olarak diistindiigii bu sorularin aslinda, [onu yanitlayanlarin agik
secik olmayan uyaricilara kargs: gosterdigi kisisel tepkilere dayanan] gelece-
ge yonelik ilgin¢ yansima verdigi sorular oldugu ortaya ¢ikt.

Weber, Levensteina bir dizi teknik konuda tavsiyelerde bulundu ki bu-
giin bunlar anket analiz teknikleri olarak adlandirilan seylerdi ve Weber’in
bunlara kars1 keskin bir duyarlilik kazandigini gosteriyordu. Bu tartismanin
en ilging yonleri, tipolojilerin kullanimiyla ilgilidir. Levenstein anketi yanit-
layanlari bir dizi tiire ayirdi, bunlar1 sezgisel olarak tasarlamist1 ve net bir si-
niflandirma temeline oturtmamisti. Weber, bu sistematik olmayan yaklasimi
oldukga elestirdi ve ondan daha mantikli bir prosediir benimsemesini isted.i.
Weber’in ampirik tipolojiler olusturmas: konusundaki diisiincesi, onun tar-
tismal1 ideal tipler ile iligkilendirilen diisiincesinden tamamen farkli ve gok
moderndi.

Ancak [aragtirma] malzemesi niceliksel olarak kullanildiktan ve cesitli bo-
ltimleri birbiriyle iliskili kilindiktan sonra, ancak o zaman bu [siniflandirma]
temeli, hem bicimsel hem de maddi tiirler olan proleter zihniyet ve farkindalik
tiirlerinin ingsasinda temel olarak kullanilmaya ¢alisilabilir. ... Her haliikarda,
bu soruna sayilar temelinde yaklasilmalidir, yani, [anketleri] yanitlayanlarin
yas, gelir ve aslen nereli olduklarina gore belirli ifade tarzlarinin ve diisiince
yonelimlerinin sikligindaki farkliliklar: arastirmak gerekir. Stipheli durumlar
hari¢ tutulmali, eger bu miimkiin goriiniiyorsa, tartisilmaz olan veriler dikkat-

li bir sekilde tiirler (ve ayrica tiirler ve gecis tiirleri kombinasyonlar1) halinde

bir araya getirilmelidir, ancak tiim bunlar ¢ok dikkatli bir sekilde ve stirekli

olarak ilk orijinal veriler yeniden gézden gegirilerek yapilmalidir.®

Bu pasaj Weber’in nitel verilerden tipolojiler olusturmak igin nicel bir
yaklagimi destekledigini gosterir. Ayrica, Weber’deki gegici olarak “gecis”
tiplerini ve bunlarin “kombinasyonlarii” kurduktan sonra dogru boyutlara
ulasma fikri, cagdas tipoloji olusturma prosediirlerinin ruhunda vardir.

Levenstein'in ¢alismasi, mesru olarak, tutumlar1 incelemeye yonelik er-
ken gayretlerden biri kabul edilebilir. Ancak ne Levenstein ne de Weber,
tutumlarin Olgiilebilecegi, anket materyallerinin insanlarin smiflandirildig:
degiskenler olusturacak sekilde birlestirilebilecegi fikrini agik¢a ortaya koy-
madi. Bu bizi bir kez daha Weber’in psiko-fizik konusunda yazdig1 makale-
sine geri getiriyor. Birkag sayfada” Weber, ii¢ katl1 bir ayrim yapmaya calist1

% [Max Weber, “Zur Methodik Sozialpsychologischer Enqueten und ihrer Bearbeitung,” s.
956].

7 [Max Weber, “Zur Psychophysik der industriellen Arbeit,” in Gesammelte Aufsiitze zur Sozio-
logie und Sozialpolitik, Tubingen: Mohr, 1924, s. 132-136]. [Ingilizce metinde Almanca kaynak
numarasi (4) yerine (6) olarak yanlis verildigi i¢in diizeltilmis ve ilgili kaynak belirtilmistir].

Tarih ve Uygarlik - Istanbul Yillig:



& Toplumsal Degisme, Goc ve Kuresel Siddet

ki bu ayrim kendisine agikga ifade etmesi zor oldugu kadar 6nemli goriinen
de bir ayrimdz.

Ister parca basi kazang olarak ifade edilsin, ister ¢ikt1 6lgiim kayitlari ara-
ciligiyla olusturulan rakamlar agisindan “tami tamina is olarak” ifade edil-
sin, iiretimdeki dalgalanmalar1 nedensel olarak analiz etme girisiminde, bir-
kag kategorinin dikkate alinmasi gerekir. Bilesenler, birbirlerinin siirlarini
ihlal etseler de “verilme” tarzlar1 bakimindan oldukga farkli olarak devreye
girerler.

Bir ugcta insanlarin rasyonel eylemlerini iceren faktorler vardir, “maddi
nedenlerle (yani kazang) ¢iktilarini plana gore diizenleyen isciler[i etkileyen
faktorler]... Bu tiir amagh diizenlemenin izledigi ‘maksimleri [ana ilkeleri]’
‘pragmatik olarak yorumlayabiliriz’. Diger ucta ise, ancak etkileriyle, ¢ikti-
daki bir degisiklikle gortiniir hale gelen ve isgilerin, arkasindaki mekaniz-
malarin farkinda bile olmadan {iretimi kolaylastiran veya engelleyen olarak
deneyimledikleri fizyolojik ve psikofiziksel degisiklikleri iceren faktorler.
Weber, bir ornek olarak, iscilerin iyi niyetinden veya kotii niyetinden ba-
gimsiz olarak, tam otomatik, bilingsiz bir sekilde is giiniintin azaltildig: ve
tiretimin biraz arttirildig1 Abbe'nin Zeiss deneyini gosterdi. Bu tiir faktorler,
deneylerden tiiretilen psikofiziksel yasalarin bilinmesiyle “a¢iklanabilir”. Bu
iki ug arasinda, iscilerin farkinda olduklari, ancak ¢iktidaki bir degisiklikle
ilgili olarak bilingli olarak deneyimlemedikleri tutumlar ve zihin gerceveleri
vardir. Arastirmaci, bu tiir faktorleri ige doniik olarak yeniden yapilandira-
rak psikolojik olarak “anlasilir” hale getirebilir.

Weber makalesinde “tutum” terimini tekrar tekrar kullandi, ancak bir
calisma odasindaki 1s1k ve 1s1 miktar: gibi dis etkenlerle oldugu gibi, degis-
kenler olarak tutumlarin davranigsal 6gelerle capraz tablolanabilecegi fikrini
gozden kacirdi. Agiktir ki bu konu onu oldukga ilgilendiriyordu ¢iinkii biitiin
yazilarinda ¢ok net bir terminolojik ayrim yapti. Bir isci isverenine kizdiysa
veya licret sistemini begenmediyse bu bir tavirdi. Ancak gordiigiimiiz kada-
riyla, terim onun tarihsel yazilarinda hi¢ gegmez. Parsons’in Protestan Ahlak:
ve Kapitalizmin Ruhu *® ¢evirisinde, 6rnegin, “tutum” terimi yaklasik 40 kez
gecmektedir, ancak [gectigi yerlerdeki] baglam, kavramin kullanilisini her
durumda oldukga dogal kilmaktadir. Yine de bu 6rneklerin hicbirinde We-
ber bu kelimeyi kullanmadsi; bunun yerine Anschauung, Gesammtstimmung,
Gesinnung, Art des Empfindens, vb. gesitli bagka isimler kullandi. Weber acikca
hissetti ki tarihi kisilerin veya gruplarin [ortaya koydugu] eylemlerinin mek-
tuplardan, kaydedilmis gelenekler ve benzeri seylerden yeniden olusturul-

* Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism (trans. by Talcott Parsons), New
York: Charles Scribner’s Sons, 1958. [Tiirkgede bu eserin Ingilizce ve Almancadan yapilan
farkl: gevirileri vardir].
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mast gibi, [tutum kavraminin da] bir “psikolog”un yasayan insanlar inceler-
ken kullandigindan farkli bir terminolojiyle tanimlanmasi gerekir. [Hal boyle
olsa da] aslinda burada gercekten de 6nemli bir metodolojik sorun var. Ama
Weber bunu ¢6zmedi, hatta acik¢asi formdile bile etmedi.

Diger Gayretler

Weber’in altinc1 ve son ampirik ¢abasi, 1910’da yeni kurulan Alman
Sosyoloji Dernegi'nin [Deutsche Gesellschaft fiir Soziologie] mali sekreteri
oldugu zaman basladi. Basindan beri, bu profesyonel grubun arastirmay1
kendisinin tistlenmesi diistiniilmiistii. Weber, yonetmeyi amagladig: basin
sosyolojisi tizerine bir proje belirledi. Her zamanki tavriyla, sorunu ta-
rihsel ve karsilagtirmali perspektifleri icinde konumlandirdi; gazetelerde
i¢ orgiitlenmeyi ve giiciin dagilimin tartist1; ve ayrica bazi 6zel sorular
sormaya ve modern icerik analizine benzeyen somut arastirma yontemleri
onermeye basladi: “Gazeteler insanlar1 ne tiir okumaya alistirtyor?... Ne
tir kitle inanclar1 ve kitle umutlar: yaratiliyor ve yok ediliyor, ne tiir bir
bakis acis1?*” Arastirmanin gazetelerin igeriklerinden yararlanarak basla-
masini onerdi:

Gazete igeriklerinin kusaklar boyunca niceliksel olarak nasil degistigini,
hafif edebi yazilar ile basyazi arasinda, basyazi ile haber arasinda, yaziyla
haber arasinda, haber olarak [gazete de] olan veya olmayan arasinda icerigin
nasil degistigini, artik ara¢ kullanmadan yola yaya ¢ikmus bir sekilde, makas
ve pusula ile 6l¢mekle baslamak zorundayiz. Ve bu nicel arastirmalardan nitel
olanlara dogru ge¢gmemiz gerekecek. Makalelerdeki sunum tarzini, ayni so-
runlarin gazetelerde ve gazete disinda nasil ele alindigini, duygusal sunumun
goriintirdeki baskisini takip etmemiz gerekecek.*

Weber bir basin arastirmasi i¢in fon sagladi. Ancak 1912’de [Deutsche
Gesellschaft fiir Soziologie]'nin ikinci toplantisinda, proje direktorligi
gorevinden kisisel sebeplerle ayrildigini ve yerine kimseyi bulamadigini
acikladi.

Weber’in yazilarinda, bir zaman ¢izelgesi boyunca diizgiin bir sekilde
yerlestirilemeyen, ancak nicel degerlendirmelere olan ilgisini gosteren res-
mine kesinlikle katkida bulunan bir egilimi vurgulamasaydik, anlatimiz ta-
mamlanmig sayilmazdi. Ozellikle hayatinin son dénemleri boyunca olasilik
kavramini tekrar tekrar kullanmasina atifta bulunuyoruz.

¥ [Max Weber, “Geschiftsbericht der Deutschen Gesellschaft fiir Soziologie,” Schriften der Deut-
schen Gesellschaft fiir Soziologie 1 (1911), s. 39-62].

% Tyage, s. 440-441].

3 [yage s. 441].
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Tim toplumsal bilimlerde, “yatkinlik” kavramlarinin [disposition con-
cepts]? dogasina iligskin netlik ancak yavas bir sekilde gelismistir. Pragma-
tistler, ilk baslangic1 gostergelerin dnemine isaret ederek yaptilar. Neticede,
[yatkinlik konusu {izerinden gidilirse, 6rnegin] William James sagduyulu bir
adamin atlamadan 6nce atlayacag yere bakan ve kendisini sigorta ettiren vb.
[onlemler alan] kisi oldugunu soylerdi. Yavas yavas olasilik kavrami tanitildy;
ihtiyatli adam muhtemelen atlamadan 6nce bakar, vb. Sonunda sagduyunun
ya hep ya hi¢ meselesi olmadig1 anlasildi -insanlarin buna ve ilgilendigimiz
diger kavramlara gore siralanmasi gerekecek. Ve cesitli gosterge kombinas-
yonlar1 bu siralamanin temelini olusturdu.*

1895'te Durkheim, yeni sosyoloji bilimi i¢in bir Magna Charta yazmaya
calisti. [Les Regles de la méthode sociologique] Sosyolojik Yontemin Kurallari’nda
merkezi ve tekrarlanan 6nerme, “toplumsal gercekler seyler gibi ele alinma-
Iidir” idi. Ve kitabin ikinci baskisinin girisinde, elestirmenlerinin sozlerine
kars1 kendi fikirlerini savunmak istediginde, tanimlarmi keskinlestirerek
bunu yapmaya ¢alist1:*

Seyler, zihinsel etkinlikle kavranamayan tiim bilgi nesnelerini, kavranabil-
meleri i¢in zihnin disindan, gozlemlerden ve deneylerden veri gerektirenleri,
daha digsal ve hemen erisilebilir 6zelliklerden daha az goriiniir olanlar1 ve
daha derine dogru insa edilenleri igerir.

Ancak Durkheim da hala James gibi, gostergeleri “ya hep ya hi¢” olarak
diisiintiyordu. {1k kuralimin “sonuglaridan” biri:
Her sosyolojik ¢alismanin konusu, belirli ortak dis 6zellikler tarafindan 6n-
ceden tanimlanmis bir olgular grubunu uzlastirmali ve bu sekilde tanimlanan
tiim olgular bu gruba dahil edilmelidir.®

Bunun ifade edildigi bu baglamdan Durkheim’in muhayyilesindeki-
ler [imgelem diinyasinraki anlamlar] ¢ikarilabilir. Bir “toplumsal ortam”,
timi kendi varligini kurmak igin gerekli olan belirli gostergelerle karak-
terize edilecektir. Durkheim, yalnizca gerekli gostergelerden bazilarinin
mevcut olmasit durumunda ne yapilmasi gerektigi sorunuyla asla karsi-
lasmadi.

32 [“disposition concepts” kavraminin Almancas: metinde verilmemistir].

% “Yatkinlik kavramlari”’nin genel bir tartismas: icin bkz. Carl [Gustav] Hempel, Concept For-
mation, Chicago: University of Chicago Press, 1948. Bunlarin psikolojideki tarihlerinin kisa
bir incelemesi i¢in bkz. Paul F. Lazarsfeld, “Latent Structure Analysis”, Sigmund Koch (ed.),
Psychology: A Study of a Science, New York: McGraw-Hill, 1959, Vol. 3.

3 Emile Durkheim, Rules of Sociological Method (trans. and ed. by George E. G. Catlin), Chicago:
University of Chicago Press, 1938, s. xliii. [Durkheim’in bu eseri farkli zamanlarda Tiirkceye
cevrilmistir].

% yage, s. 35.
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Ancak Weber, gostergelerin olasilikli dogasini kabul etti ve bunu sosyo-
lojik kavramlarinda dile getirdi. Asagidaki gibi pasajlar siklikla [Weber’de]
kendini gosterir:*

... arkadaghgm “varhigmi” olusturan yalnizca belirli bir eylem tiiriiniin ger-
¢eklesme olasiligmin varligidir. Dolayisiyla bir dostluk vardir veya var olmustur
[demek] yalnizca bu ve yalnizca bu anlama gelir: yani biz, gdzlemciler, belirli bireyle-
rin bilinen 6znel tutumlar temelinde, ortalama anlamda belirli bir 6zel eylem tii-
rityle sonuglanma olasiligimin var olduguna veya olmus olduguna karar veririz.

Weber, toplumsal iligkilerin anlaminin ancak bu tiir olasilik terimleriyle ya-
kalanabilecegini 6zellikle vurgular. Weber der ki “anlaml bir sekilde yonlen-
dirilmis belirli tiirden toplumsal eylemlerin gerceklesme olasilig1 artik olmadi-
ginda” onlar var olmaktan cikarlar. Bagka bir yerde giicii, bir kisinin “dirence
ragmen kendi iradesini yerine getirebilecek durumda” olmasi veya “belirli bir
grup insan tarafindan bir emre itaat edilmesi” olasilig1 olarak tanimlar.””

Yine de Weber’in karsilasmadig1 son bir sorun [var]. Ya cesitli gosterge-
ler ayn1 sekilde davranmazsa? érnegin, acil durumlarda karsilikli destek,
arkadaslik igin benzer yemek zevklerinden daha “gerekli” olabilir. “Belirli
komutlar” gesitli konulara uygulanabilir: bazilari, uyulmadig: takdirde “zo-
runlu kontroliin” mevcut olmadigini gosterebilir; digerleri, kontrol yapisini
bozmadan cesitli derecelerde siklikta gosteris yapabilir. Ve daha ciddi olan:
Eger boyle bir dizi gostergeye iliskin verilerimiz varsa, onlar1 -eger birles-
tirmek arzu edilirse- dostluk siniflarini siralamamiza ve otorite derecelerini
ay1irt etmemize izin verecek tek bir indekste nasil birlestirebiliriz?*

Weber’in bu noktadaki basarisizlig1 bir bakima onu tutum o6l¢iimiiniin
dogas1 konusunda tam bir netlikten de uzak tuttu. Bununla birlikte, siste-

% 19 Max Weber, The Theory of Social Economic Organization, (trans. and ed. by Talcott Parsons
and A. M. Henderson), New York: Oxford University Press, 1947, p. 119 (italikler Ingilizce
metin yazarlarindan).

% yage, s. 152.

% Aslinda Weber, kendi diisiincesinde olasilik kavramlarinin kullanimi konusunda pek tutar-
It degildi. Biirokratik bir organizasyonu asagidakiler de dahil olmak tiizere bir dizi kritere
gore tanimladi: hiyerarsi, profesyonel ve kisisel yiikiimliiliiklerin ayrilmasi, iiyeligin is ve
araclarinin miilkiyetinden ayrilmasi vb. Weber’in “ideal-tipik” olarak tanimladig: bu orga-
nizasyonlar tiim kriterlerde tatminkardi. Peki sadece bunlarin bir kismindan memnun olan-
lar i¢in ne diyecegiz? Carl J. Friedrich, bir elestiride, bu sorunun cevabinin verilmemesinin
somut organizasyonlarin ampirik incelemesini engelledigine dogru bir sekilde isaret etti.
Friedrich cesitli tilkelerdeki biirokrasileri karsilastirmak istedi. Weber’in kriterlerini -ya da
benzerlerini- “biirokratiklesmenin derecesini belirlemek i¢in 6lgme gereci” olarak kullanmak
zorundayds; “az-cok bir ayarlama 6l¢iitiine” ihtiya¢ duyuyordu. Onun su eserine bakin: Carl
J. Friedrich, “Some Observations on Weber’s Analysis of Bureaucracy,” in Robert K. Merton,
et al. (eds.), Reader in Bureaucracy, Glencoe, Ill.: Free Press, 1957, s. 27: ve Max Weber, “The
Essentials of Bureaucratic Organization,” yage, s. 18 ve devami.
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matik calismasinin 1914’te Birinci Diinya Savasi'nin baslamasiyla kesintiye
ugradig1 ve savasin sona ermesi ile vefat ettigi 1920 arasinda, Almanya’daki
olaylarin bilimsel c¢alismay1 6zellikle zorlastirdig hatirlanmalidir.® Savasin
kesintiye ugramasi dikkate alinmadan, Weber’in ampirik toplumsal arastir-
manin dogasina iligskin [zihninde] artan berraklasma, onu [bu ¢alisma] alani-
nin bir biitiin olarak 1920’lerin sonlarina kadar gelismeye baslamadig: [sek-
linde] bir kavrayis diizeyine gotiirebilirdi.

Boliim-II: Bir Kararsizlik Nedeni Olarak Psikoloji

Anlatimiz, Weber’in hayat1 boyunca ampirik toplumsal arastirmalarla
ilgilendigini, nicel tekniklerle acikca ilgilendigini ve siirekli olarak me-
todolojik yeterlilik ve farkindalik kazandigini gostermistir. Bu konunun
neden bu kadar az bilindigini belirlemek, ‘bilgi sosyolojisinde” deneyimli
olanlarin isidir. Talcott Parsons, Weber’in 6liimiinden kisa bir siire sonra
Heidelberg’e okumaya geldiginde Weber’in tarihsel ve teorik yazilarindan
biiyiik olglide etkilendigini hatirliyor; ama kimse ona onceki sayfalarda
ozetledigimiz malzemeden bahsetmedi. Bu, kismen Weber’in kendisi hak-
kinda yansittigr kamusal imajla aciklanabilir. Ne zaman daha genis bir kit-
leye ders verse, biiyiik ¢apli bir konu hakkindaydi; Tarihsel yazilarinda
herhangi bir istatistigi nadiren kulland1.** Ve ge¢miste yasamis insanlar
hakkinda yazdiginda, terminolojisi ¢cagdas durumlarla ugrastiginda kul-
landig1 terminolojiden farklilasmakta, hemen hemen bir ritiiel nitelik al-
maktaydi.

Weber’in, gelisen sosyoloji alaninda ampirik toplumsal arastirmanin rolii
konusunda oldukga kararsiz olmast muhtemeldir. Weber hakkinda kisa bi-
yografik taslaginda ikircikliligi temel bir tema haline getiren Bendix, “ola-
ganiistii gerilimlerden... Weber’in yasamini karakterize eden bir¢ok para-
dokstan... miiphemliklerden” bahsediyor. Weber’in kamusal yasama katilma
arzusunu, bir yazarin yalnizlig1 arzusuyla gelisen 6rnekler olarak aktarir; 6g-
rencilerle iletisim kurmakta giicliik ¢ektigi akademik ¢alismalara olan ilgisi;
Alman Imparatorlugu’'nun kurulusuna kars1 artan hognutsuzluguyla karisan
milliyetci duygulari; ve benzeri.*

¥ Weber, makalesinin dipnotlarinda acikga goriildigii gibi, olasilik teorisi tizerine ¢cagdas yazi-
lara aginaydi. Max Weber, “Objective Possibility and Adequate Causation in Historical Expla-
nation”, in The Methodology of the Social Sciences (trans. and ed. by Edward A. Shils and Henry
A. Finch), Glencoe, IlL.: Free Press, 1949, s. 167 ve devamu.

0 Tek istisna, baglangi¢ noktasini farkli dini gruplarin mesleki tercihlerini karsilagtiran bir 6g-
rencisinin ¢alismasindan alan Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu adli eseridir. Ancak orada
bile sunulan tek tablo bir dipnotta yer aliyor.

# Bendix, yage, Ch. 1.
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Bir bagka kararsizlik unsuru daha eklemek cazip geliyor: nicel ve tarihsel
calisma arasindaki bir ¢atisma. En az onun iki ampirik ¢alismasinda uygun
kanit bulunabilir: 1908 is¢i anketi ve 1910 gazete projesine yonelik erken he-
vesi ve ardindan [bu isten] firar etmesi. Ancak bu, karasizlik kavramini ¢ok
ylizeysel olarak ele almak olur. Ne de olsa, bir adam iki tiir veya iki ¢alisma
alaniyla ilgileniyorsa, bunlar arasinda gidip gelmesi sasirtic1 degil, [¢linkii]
bazen sinirin her iki tarafinda bitmemis isi birakmak zorunda kalir.

Yine de Weber’in nicel materyale stirekli yaklasimi ve ondan geri ¢ekilme-
si, muhtemelen asagida daha ayrintili olarak analiz edecegimiz daha temel
bir ikircikliligin bir belirtisiydi. Bize gore bu [durum], toplumsal bilimlerin
panoramasinda insan eyleminin incelenmesinin yeri konusunda cevaplan-
mamuis bir soru igeriyor. Ampirik toplumsal arastirmanin 6nemli bir kismi,
insan topluluklarinin davraniglarini analiz eder. Weber’in zamaninda sézde
ahlaki istatistikler iyi gelismisti ve nitel sug ve intihar arastirmalar1 boldu.*?

1908 isgiicti anketinde Weber, meslek secimini inceleme ihtiyacini vurgu-
lad1 ve psiko-fiziksel makalesi, etkilerinde, farkli calisma kosullar: altindaki
farkli isci tiirlerinin tiretkenliklerindeki farkliliklar etrafinda odaklandi. Bu
tiirden modern ampirik arastirmalarda -ve tabii ki bunlar artik oylama, satin
alma vb. igerir- psikolojik ve sosyolojik belirleyiciler arasinda keskin bir ay-
rim yapilamayacag kabul edilir. Aslinda, bireysel yatkinlik ve toplumsal du-
rumun karsilikli etkilesimi, bu tiir ¢alismalarin cogunun merkezinde yer alir.

Weber ve cagdaslar: igin sosyoloji ve psikoloji arasindaki iliski ¢ok daha
acil bir endiseydi. Baslangic olarak, her ikisi de beseri [humanities] bilimler
ile nicel doga bilimleri [quantitative natural sciences] arasindaki simirdaydi
ve bu iki gelenek arasindaki iliski 6nemli bir felsefi sorun olarak goriiliiyor-
du. Ustelik o dénemde sosyolojinin, psikolojiden farkli oldugunu gostere-
rek, yeni bir alan olarak ortaya ¢ikisini hakli ¢ikarmasi gerekiyordu. Farkl
yazarlar bu sorunlari farkli sekilde ele aldilar. Ornegin Durkheim ve Tarde
arasindaki tartismada Durkheim dogmatik bir sekilde “psikoloji ve sosyoloji
arasinda radikal bir fark oldugunu iddia ederken, [Gabriel] Tarde ikincisinin
birincisi {izerine kuruldugunu diisiiniiyordu. Ikisi de goriisiiniin dogrulugu-
nu sorgulamiyor gibiydi. Bizim iddiamiz, Weber’in [bu tartismali durumlar
dikkate alindiginda] kendi iginde kalic1 bir catismay1 korudugudur.

Acikgasi, boyle bir iddia igin kanit sadece ¢ikarima dayali bir durum ol-
malidir. Ancak konuyla ilgili olarak iki hususta materyal sunabiliriz: Birinci-

2 Weber’in de arkadas: olan Tonnies her iki konuda da yazdi. Toplumsal gozlemevlerini sa-
vundu ve I. Diinya Savasi'ndan sonra Alman Sosyoloji Dernegi'nin daimi baskani oldugunda
ozel bir “Sosyografi” boliimii olusturdu. Hatta bundan da Community and Society [Gemeinsc-
haft und Gesellschaft]'in yazari [Tonnies] tartisilirken nadiren bahsedildi.
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si, Weber’in ¢oziilmemis psikolojik sorunlar1 vardi; Tkincisi, Alman toplum
bilimindeki baskin bir entelektiiel gelenek, psikolojik kavramlari, son ana-
lizlerde Weber’in hem tarihsel hem de ampirik ¢alismasinin merkezi olan
eylem incelemesine dahil etmeyi 6zellikle zorlastirdi.

flk hususta, Weber’in neredeyse bes yil siiren ve esi tarafindan yazilan bi-
yografide canli bir sekilde anlatilan zihinsel ¢okiisiinden bahsetmemiz yeter-
li. Kalvinist Tiiccar gibi yapilarla karsilastirildiginda gercek kisiler hakkinda
yazdiginda terminolojinin takintili ayrimina zaten deginmistik. Sorunu emek
calismalariyla baglantili olarak savunmak zorunda kaldiginda, kesinlikle ta-
rafsiz olan bir terminolojide dogru bir bakis agisin1 savundu. 1911 toplantisi-
nin tutanaklar1 Weber’in su agiklamasini aktartyor: +
(Bu verilerin) su soru i¢in hicbir degeri olmadigina katiliyorum: bu insan-
lar gergekten neden [bu] mesleklerini sectiler? Muhtemelen cevaplar oldukca
ise yaramaz. Bununla birlikte, bagka bir agidan degerli olmalarinin miimkiin
oldugunu diisliniiyorum. Insanlar boyle -eger dilerseniz- aptalca bir soruya
ne cevap verirler?
(Great hilarity.)
Bazen aptal sorular oldukca degerli cevaplar saglar.
(Great Hilarity/Biiyiik Eglence)

Ve karisinin Weber’in hayatindaki belirli bir diziyi bildirme sekli siiphe-
siz ikisinin yasadig1 atmosferi yansitiyor. Weber, Alman parlamentosunun bir
iiyesi olan babasinin siyasi muhafazakarligiyla keskin bir tezat olusturan, top-
lumsal konulari 1slah etmeye olan ilgisini kazandig1 annesine derinden bag-
liyd1. 29 yasinda, “bir kadin: tatmin edip edemeyecegi” konusunda biiyiik en-
dise duyduktan sonra evlendi.* 33 yasindayken, annesinin onu her yil bir ay
boyunca tek basina ziyaret etmesine izin verilip verilmeyecegi sorusu tizerine
babasiyla acik ve siddetli bir ayrilik yasadi. Kavga, annesi ile babasinin ayril-
masina yol acti; baba bir seyahate yalniz gitti ve iki ay sonra oglu Max [Weber]
ile barisamadan 6ldii. Iki ay sonra, sonuncusu neredeyse bes y1l boyunca siiren
ve tiim entelektiiel calismalar1 imkansiz hale getiren sinir krizi gecirdi. Olayla-
rin gidisatin1 dort sayfa kadar yazan Marianne Weber, Weber ailesi biiytigiintin
cenazesinde herkesin hissettigi trajedi duygusuna deginiyor ve ekliyor:

Ama en biiyiik oglanda (Max) sugluluk duygusu yoktur; yedi hafta 6nceki
kavga agik¢a kaginilmazdi.

Hicbir ise akli ermeyen biri i¢in bile bu ¢ok anlayish bir ifade gibi goriin-
miiyor. Weber ve karis1 arasindaki entelektiiel yakinlik géz oniine alindigin-

# “Schriften des Vereins fur Sozialpolitik, Vol. 138 (1911), s. 193.
# Marianne Weber, yage, s. 171 ve 195.
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da, psikolojik yoruma kars1 bu direnci paylastiklarini varsayabiliriz. Kiigiik
bir dogrulama Weber’in makalesinde veya sanayi ¢alismasinda Freud’a yapi-
lan kisa bir referanstan geliyor: “Bu teoriler giderek modasi gegiyor.” 1908'de
Freud hakkinda bir seyler biliyor olmas1 Weber’in takdiridir; ancak Freud'un
entelektiiel hayatta kalma sansina iliskin teshisi, zamanin diger yenilikleri
-Ornegin olasiligin rolii- konusunda bu kadar ileri goriislii bir adam i¢in sa-
sirtic1 derecede yanhigtir.®

O halde ilk noktamiz, Weber’in psikolojik fikirlerle ugrasirken yasadig:
kisisel giigliiklerin, onun metodolojik diisiincesini de etkileyerek, s6z [konu-
su] insan eylemi incelemesine kendisinin gesitli yaklagimlarini uzlastirmasin
zorlagtirdiidir. Yazilarinin iki noktasinda sorunla dogrudan ilgilendigi ve
orada ikircikli kaldig1 agikca goriilityor. Hatirlanacag: iizere, psiko-fiziksel
konulu makalesinde Weber Kraepelin tarafindan yorgunluk iizerine yapilan
calismalar1 ayrintili olarak bildirmistir (tesadiifen, sizofreni ile manik-depre-
sif arasi bir hastalik ile degerlendirilir), ve {iretim rakamlarina iligkin kendi
analizini esas olarak Kraepelin’in laboratuvar deneylerinin bir dogrulamasi
ve uzantisi olarak goriir. Ancak bagka bir yerde yine farkliliklar: vurgular.

[Weber’in Ingilizceye] cevrilmemis metodolojik makalelerinden biri*,
ekonomik marjinal fayda doktrini ile Weber-Fechner yasasi arasindaki iligki
ile ilgilidir. Bir meslektasi, Brentano, uyarandaki stirekli artisin, bir yanda,
duyumda goreli olarak azalan bir artisa yol actigi[n1 belirten] yasalarla, aym
metanin arzindaki siirekli artisin yarattig1 yasa arasindaki geometrik benzer-
lige, 6te yandan, ayn1 metanin arzindaki stirekli artisin, faydasinda nispeten
kiiciik bir artisa neden oldugu seklindeki yasaya dikkat ¢ekmisti. Max Weber,
iki genellemenin birbiriyle higbir iliskisinin olamayacagini savundu. Teorik
ekonomi, insan davranisiyla degil, marjinal fayda fikrinin ve diger ekonomik
kavramlarin tiiretilebilecegi eylem planlariyla ilgilidir.

Eylem plan1 terimi bizi ikinci noktamiza gotiiriir ki bu Weber’in icinde
egitim gordiigi ve calistig1 genel entelektiiel gelenekte gomiilii bulunan bir
miiphemlik kaynagidir.

* Max Weber bir sair ya da bagbakan olsaydy, siiphesiz onun biyografisini bir psikanalist yazar-

d1. (Yash Pitt, Lord Chatham, benzer giiglii aktivite dongiilerinin ve fel¢ edici depresyonlarin
kurbaniyd1; onun birkag biyografisi var.) Bdyle bir analist, Marianne’in kocasinin hastaligina
nasil tepki verdigine kesinlikle isaret edecektir. (s. 249):
Weber’in kendi kendine yeterliligindeki iistiinliigii, ona gergekten ihtiyaci olup olmadig1 so-
rusunu sik sik giindeme getirmisti. [Bayan Marianne Weber kendinden her zaman {tigiincii
sahis olarak bahseder.] Artik siiphe etmesine gerek yok. Hastaliginin yarattig1 karanlik ugu-
rumdan onun igin biiyiik bir mutluluk dogar: giiclii adam onun siirekli bakimina ve varligi-
na ihtiyag duyar; ona hizmet etmesine izin verilir.

% [Max Weber, “Die Grenznutzlehre und das psychophysische Grudgesetz”, Archiv fiir Sozi-
alwissenschaft und Sozialpolitik, Bd. 27 (1908)].
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Alman “Beseri Arastirmalar” Geleneginde “Eylem” Dili

Weber zamaninda Alman hiimanistler ve toplum bilimciler, “insan eyle-
mi” kavramina biiyiik bir vurguyla yer verme egilimindeydiler. Ancak kav-
ram, eylem tizerine ampirik ¢alismaya atifta bulunmadi. Buradaki fikir, daha
ziyade, Almanca “Handlung” [davranis, hareket, is] kavraminin, mevcut bil-
gi ve gecerli prosediirlerin yerlestirilebilecegi sistematik bir referans gerceve-
si olarak kullanilabilmesiydi. Amaglarimiz agisindan bakilirsa, eylem plan-
larimin bir hile araci olarak bu sekilde kullanilmasina dair bir fikir edinmek
onemlidir ve (20 yil sonra ilk Weimar Cumhuriyeti'nde Adalet Bakan1 ola-
cak) geng bir hukukcunun ¢alismasi bize bir fikir vermesi bakimimdan ¢ok iyi
bir 6rnektir. [Bu geng hukukeu] “Eylem Kavrami ve Hukuki Sistematigi I¢in
Onemi” iizerine mevcut tiim literatiiriin (50'den fazla referans) bir inceleme-
sini ve yeniden analizini yazdi. Sorunun “insanlar bir sey yaptiginda ne oldu-
gunu” ampirik olarak incelemek degil, goze ¢arpan yasal ayrimlarin dikkate
almabilecegi bir gerceve tasavvur etmek oldugunu agikca belirtti. “Eylem
kavrami, sug doktrininin dayandirilacagi saglam yap1 olmalidir.”* Hukuk
felsefecileri asagidaki tiirden sorunlarla kars: karsiya kaldilar: [Nasil olur?]
Hem bir yandan cezalandirilabilir bir sug bir eylemdi; 6te yandan, ihmalden
(bir seyi yapmamaktan) [higbir eylemde bulunmadan] veya islenmemis olsa
bile kasith bir suctan dolay1 da cezalandirilabilirsiniz. Bir eylem teorisinin
gorevi, suca, gerekli olan tiim 6zellikleri -daha fazlasini degil- vermekti ki bu
ozellikler kanunun cezalandirdig1 her seyi onun kapsamina almak igin ge-
reklidir. Buna uygun olarak, Radbruch’un analizinin baslangi¢ noktasi, ceza
kanununun eylem terimini kullandig1 tiim yerlerin bir envanteridir (bugiin
bu ise icerik analizi olarak atifta bulunulmaktadir). Radbruch oradan hare-
ketle “hukuk sistematiginin gereksinimlerini karsilayacak bir eylem kavrami
tasarlamaya devam etti.”*

Radbruch, eylem kavraminin doktriner tarihini (Dogmengeschichte) ve
doktirinler tarihini yasal sorumluluk ve cezai sucluluk hakkindaki degisen
fikirlere uyarlamak igin tekrar tekrar tartisilip yeniden tanimlanma seklini
betimler. Kendi ¢oziimii igin, “psikolojik hukuk bilimi” dedigi seyin onerdigi
bazi igeddniik gozlemlerini hesaba katar.*” Ama ceza hukukunun merkezin-
de bir kavram olarak, eylemin, ampirik gézlemlerin bir sonucu olarak degil,
smiflandirma ihtiyaglar1 1s181inda analiz edilmesi gerektiginden asla siiphe
duymaz.

¥ 29 Gustav Radbruch, Die Inandlungsbegriff in seiner Bedeutung fur das Strafrechtssystem, Berlin: J.
Guttentag, 1903, s. 96.

* yage, s. 75.
¥ yage, s. 112 ve devamu.
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Hukuki sorunun 6zgiilliigii ve Radbruch’un sunumunun netligi, formel
bir eylem kavramindan begeri bilimler igin genel kategoriler tiiretmeye yo6-
nelik daha hirsli ¢abalarla paraleldir. Dilthey hedefi konusunda ¢ok netti. Bir
bireyin hayati, en genis 6lgekte eylemdi; tarih, bu tiir hayatlarin bir sistemiy-
di. Eylemin analizi bu nedenle “tarihsel aklin elestirisini” (Vernunft) sagla-
yacaktir; bu, Kant'in [Kritik der reinen Vernunft] Saf Aklin Elestirisi'nde doga
bilimlerine verdigi cevaba benzer bir sekilde “Tarih nasil miimkiin olabilir?”
sorusuna cevap verirdi. Anlayish bir Ingiliz filozof, Dilthey’in bu konudaki
fikirlerini, ciltler dolusu derleme ¢alismasi araciligiyla takip etmistir.*® Ay
gelenege ait olan daha sonraki bir girisim, “Objektiver Geist” teorisini yazan
Fryer [Hans Freyer]* tarafindan yapilmistir. Bunu, diger yazarlarin ortaya
koydugu iki terimi birlestirerek “otonomlastirilmis izdiisiim/6zerk yansit-
ma” 2 olarak gevirebiliriz. Kardiner, ilkel inanglarin psikolojik koklerini in-
celerken yansitmali sistemlerden s6z eder. Ancak Alman “beseri ¢alismalar1”
gelenegi, teknoloji ve sanatsal tirtinleri igeriyordu ve hepsinin G. Allport'un
anladig1 anlamda islevsel 6zerklik kazandiklarini vurgulad: — onlar, kendi-
lerine temel bir “insan eylemi” kavraminin karmasik uzantilar1 olarak ba-
kilarak cikarilabilecek icsel 6zelliklere sahiptiler. Freyer, anlasilmas1 zor ve
cevrilmesi imkansiz olan bes ana dzerk yansitma tiirtinii ayirt eder. Bunlar bir
eylem semasmin farkli unsurlarina gore karakterize edilirler: Biri, sanatta or-
neklenen (Gebilde) eylemin ifade edici islevine karsilik gelir; araglarla (Ge-
raete) Orneklenen bir digeri aragsal yoniine [karsilik gelir]. Ek olarak, tiim
“objektiver Geist [nesnel ruh] dogasi, somut bireylerin eylemlerinden, bun-
larin yol agtigr kalic1 izlere kadar birkag adimda “tiiretilir”: [6rnegin] yolu
gosteren bir adamdan yol isaretine ve nihayet, diyelim ki miizikteki nota sis-
temi[ne kadar].

Bu gelenekte yazan Almanlar, beseri bilimlerin tartisilmasi igin bir tiir
“eylem dili”nin zorunlu oldugunu kabul etmis goriiniiyorlar. Bu gelenegin
kokeni, ara sira yapilan referanslardan da anlagilacag iizere, en azindan Fi-
chte’ye kadar geri gidiyor. Bu dogal olarak matematiksel terimlerle yazan
modern bir teorik fizik¢iye benzer.

Eylem dilini kullanma zorunlulugu -degerlerini hakli ¢ikarmadan- Max
Weber’in sosyolojinin baz1 temel kategorileri tizerine yazdig1 bir makalede
ozellikle acik hale gelir.®® Eylem dilini kullanmanin temel amaci, Weber’in

% Herbert A. Hodges, The Philosophy of Wilhelm Dilthey, London: Routledge and Kegan Paul,
1952, 6zellikle Ch. 9.

51 [“Hans Freyer” adi Ingilizce metinde yanlighkla “Fryer” olarak yazilmis olmali].

2 [Almancadan hareketle otonomlastirilmis izdiisiim (6zerk yansitma/6zerk iz diisiim) kav-
ramlar1 6nerilebilir].

» [Max Weber, “Ueber einige Kategorien der verstehenden Soziologie,” Logos, Band 4 (1913)].
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kendisinin de vurguladig gibi, sistematik bir sosyoloji icin yararl olabilecek
-ya da olmayabilecek- bir dizi kavrami tanimlamaktir. Eldeki gorev, giinliik
dilden kavramlar almak ve “6zel bir tiir insan eyleminin gidisatin1” hangi
agidan temsil ettiklerini gostererek onlar1 daha kesin hale getirmektir. We-
ber bugiin kesinlikle indirgemeci bir program diyebilecegimiz seyi belirtiyor.
Devlet ve feodalizm vb. gibi kavramlar “istisnasiz olarak ilgili tekil birey-
lerin eylemlerine indirgenmelidir.” S6z konusu makale bir felsefi dergi igin
yazilmistir ve bircok gereksiz ara konu ve tutarsizlik icermektedir. Ug tiir
eylem ayrimina odaklanir. Birinde, insanlar birlikte hareket ederler, ancak
yalnizca somut bir durumun gerekliligi tarafindan kontrol edilirler: Verdi-
gi ornek, aniden hastaliga yakalanan bir yolcuya yardim etmeye ¢alisan bir
grup tramvay yolcusudur. Diger bir tiir, oyuncunun ve diger insanlarin dav-
raniglariin belirli kurallarla belirlendigi eylemlerden olusur: en ug 6rnek
bir ordu olacaktir. Ara eylem tiiriinde, davranis, yukaridaki ikinci tiirde yer
alan kurallardan daha az baglayici, ancak birinci tiiriin gelisigiizel “yonlen-
dirmelerinden” daha istikrarli ve muhtemelen daha acik olan bir tiir gayri
resmi anlayis tarafindan yonetilir.>* Piyasa, dernekler ve orgiitler gibi cesitli
toplumsal olgular ile rekabet ve tahakkiim gibi “toplumsal iligkiler” bu tiir
eylemler acisindan incelenir.

Simdi bu yazidaki amacimiz igin 6nemli olan, Weber’in “toplumsal ey-
lemin ampirik bir incelemesiyle” ilgilenmedigi konusundaki 1sraridir. We-
ber’in amaci, sosyolojik kavramlarin diizenlenebilecegi bir eylem plani ge-
listirmektir. Radbruch’un buna paralel ¢abalarmin farkinda; bu makalenin
girisinde ve metodolojik yazilarinin bagka yerlerinde ondan bahseder. Eyle-
min ampirik olarak aragtirmasini psikologlar igin bir gorev olarak agikca ay1-
riyor. Yedi sayfa boyunca bu ayrim iizerinde durur; Asagidaki alint1 belki de
en karakteristik olanidir. (Weber, “Ueber einige Kategorien der verstehenden
Soziologie, s. 412, yogun geviri):

Mistik-tefekkiire dayali dindarlik kavramindan, mantiksal olarak, baskalari-
nin iyiligiyle ilgili bir kaygimin olmadig1 ¢ikarilabilir. Yine de psikolojik olarak,

bu tiir bir dindarlik, herkes icin 6zel bir sevgi duygusu olarak deneyimlenen

bir tiir sevingten u¢mak gibi bir duruma yol acabilir. (Italikler Lazarfeld ve

Oberschall’a aittir)

Burada psikoloji mantiga karsidir. Baglamdan, mantiksal ¢ikarimla, bu
makalede denedigi sistematiklestirme tiiriinii kastettigi agiktir. Weber, man-
tigin bir duyguyu (Unbekiimmertheit/kayitsizlik) digerinden (Religiositat/

* Bu {i¢ terim “ortak eylem” (Tip I), “anlasilan eylem” (Tip II) ve “organize eylem” (Tip III)
olarak gevrilebilir. Son ikisi bazen ilkinin alt béliimleri gibi goriiniir ve bazen onunla koordi-
neli ¢alisir; her durumda, Weber ana tipler arasinda var olan “akiskan gecisleri” tekrar tekrar
vurgular.
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dindarlik) tiiretebileceginden hicbir stiphe duymaz. Zira onun kanaati tam
olarak budur: Bir eylem planinin 6gelerinden, herhangi bir ampirik test ol-
maksizin tiiretmelere veya 6nemli/tozsel igerige izin veren kavramlar olustu-
rabilmelidir.”

Weber’deki kararsizlik bu nedenle oldukca karmasikti. “Handlung”u in-
celemenin iki yolu varmis gibi goriiniiyordu. Tlki kutsal tiimdengelim yolu ve
kisiyi tehlikeli bir sekilde “psikoloji”ye yakinlastiran ampirik bir yaklasimd.
Tkincisi yeniydi, ilgingti ve siirekli metodolojik iyilestirme icin bir meydan
okumaydi. Ancak Weber, eski ve yeni gelenekleri uzlastirmak igin asla bir yol
bulamadi.®® Hala bagka bir faktor de hesaba katilabilir. Weber, siirekli olarak
mahkeme kavgalarina ve meslektaslariyla kiistah anlasmazliklara karisan ve
bircok kurulusta aceleci bir muhalif olan, huysuz bir adamdi. Ampirik proje-
ler, onu bagkalariyla temas kurmak umuduyla “ekip ¢alismasi”na yonlendir-
di. Ancak Alman akademik diinyasinin entelektiiel iklimi ve teskilat yapisi,
bu tiir girisimlerde Weber’in is birligi yapacagi kimseleri bulmasini zorlagtir-
d1. Bagkalarina uyum gosterme, onlarla hareket etme yetenegi eksikliginden
dolay1 kizginligini ve hayal kirikligini defalarca dile getirdi.””

Weber’in ampirik sosyal arastirmaya katkilarinin neden hak ettikleri il-
giden bu kadar biiyiik 6l¢lide gozden kactigr sorusunu giindeme getirerek,
kismi bir cevap onerdik. Weber, entelektiiel yasaminin bu kismina destek
saglamak igin biitiinlesik bir ¢abanin arkasina kamusal kisiliginin giiciinii
koyamayacak kadar kendisi de bu konuda kendini kararsiz hissediyordu.
Aragtirilmasi gereken ikinci bir yon kaldi; Alman sahnesinde onu hayal ki-
rikligina ugratan neydi? Amerika neden yalnizca Weber’in tarihsel yazilari-
na ve metodolojisinin zamana kars1 en az direnen kisimlarina agikt1? (“ideal
tipler”in kafasi karisik ama devam eden tartismasi, muhtemelen en iyi ve en
tiziicli ornektir.) Almanya’daki durumu baska bir yerde aciklamaya ¢alistik;*®
Birlesik Devletler icin aciklama muhtemelen daha basittir. Parsons, Weber’i
Amerikali sosyologlarin dikkatine sundugunda, sosyal teori gelistirmek igin
yaygin bir istek vardi. Ampirik sosyal arastirma hafife alindi; erken ve ilkel
bicimlerinde yeterince, hatta belki de ¢ok fazlaydi.

% Parsons, “birim-eylem”in dort 6gesini ayirt ederken “mantiksal olarak” terimini biraz ken-
dine 6zgii bir sekilde kullanir: aktdr, amag, durum ve normatif organizasyon. Bu ayrimi su
ciimleyle ortaya koyar: “Bir eylem mantiksal olarak asagidaki unsurlari igerir. ... “(Talcott
Parsons, Structure of Social Action, New York: McGraw-Hill, 1937, s. 44).

% Bu soruna gagdas bir bakis i¢in bkz. Paul F. Lazarsfeld and Morris Rosenberg, “The Empirical
Study of Action,” Section V, Language of Social Research, Glencoe, Ill.: Free Press, 1955.

 Pek ¢ok Ornekten biri i¢in Bkz. Marianne Weber, yage, s. 467.

% Anthony R. Oberschall, Empirical Social Research in Germany 1848-1914, Amsterdam: Mouton,
1965.
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Katkimiz, Weber’in ¢alismasmin batik kismini ve hayatindaki roliini
meslektaglarimizin dikkatine sunmak olmustur; simdi, umarim, tarihsel bir
sosyolog, betimleyici ve biyografik raporumuzu daha genis bir sekilde yo-
rumlayacaktur.

MAX WEBER'IN BU CALISMADA TEMEL ALINAN INGIZILCEYE CE-
VIRILMEMIS YAZILARI %
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% [Ingilizce metinde (parantez igi) gosterilen numaralar burada yer alan eserlerin numaralari-
dir. Bu eserler ilgili yerlerde dipnotlara ve metin i¢ine yerlestirilmistir. Bkz. Dipnot. 4].
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