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Giris

Toplumumuzda gazeteci, yazar ve romanci kimlikleriyle bilinen ve femi-

nist tarafiyla 6n plana ¢ikan Duygu Asena, romanlarini agirlikli olarak
kadin sorunlari tizerinden sekillendirmistir. Bu sorunlar baglaminda; siddet,
namus, bekaret, kiirtaj, annelik, 6zgiirliik, ev isleri, vb. konulara odaklanmais-
tir. Yazimizin da konusunu olusturan Asena’nin siklikla soz ettigi ev isleri,
Batili feminist literatiirde 60’lar ve 70’lerin II. Dalga Feminizminin atmosfe-
rinde ortaya ¢ikmisg olup, Tiirkiye’deki feminizme 1980°1i yillarin ortalarindan
itibaren goriinmeyen emek tartigmalar:1 ad1 altinda giris yapmigtir. Feminist
literatiirde kadinlarin eve dair tiim islerini, aile iiyelerine bakimini, anneligi-
ni, cinselligini kapsayan ve maddi karsilig1 bulunmayan bir kavram olarak
tanimlanan goriinmeyen emek, Duygu Asena’nin romanlarinda da giindelik
hayatin bir uzvu seklinde okuyucuya sunulmustur.

Asena’nin bu sunusu 6nemli olmakla birlikte obiir taraftan Tiirkiye'deki
kadin yazarlarin romanlarina baktiimizda genel olarak kadinin ev igindeki
yasantisina ve emegine yeterince agirlik verilmemesi Asena’nin romanlari-
n1 bu baglamda arastirma nesnesi kilan énemli bir etkendir. Ayn1 zamanda
Asena’nin toplumda diger romancilara nazaran daha fazla feminizmle 6z-
deglesmesi ve feminizmi topluma tanitan isim olarak anilmasi onun roman-
larint daha da dikkat ¢ekici kilmaktadir. Zaten ilk romaninda Kadinin Ad: Yok
diyerek kadin sorunlar1 baglaminda da ¢ok carpici bir ¢ikis yapmistir. Ase-
nanin Kadimin Adi Yok dedigi yillarda ise feminist literatiirde goriinmeyen

* Bu yazi Karakus, M. (2022). Goriinmeyen Emek Baglaminda Duygu Asena. Yayimlanmamug Yiik-
sek Lisans Tezi. Istanbul: Istanbul Arel Universitesi LEE'nin bir boliimiinden olusturulmustur.
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emek meselesinin Kaktiis ve Feminist adl1 dergilerle kendine yeni yeni yay-
ginlik kazandirmas: ve feminist hareketlerin goriinmeyen emek meselesine
dair politikalariin anca 1997 yilinda Ozgiirliik ve Dayamsma Partisi'ndeki
kadinlarin diizenledigi konferansta giindeme gelmesi bir diger 6nemli hu-
sustur. Bunlarin disinda Asena’nin feminist yazar kimligine ragmen higbir
feminist yayinda yazmamasi ve feminist bir gruba dahil olmamas: da onun
romanlarini goriinmeyen emek gercevesinde incelemeyi gerektiren etmenler-
den biridir. Dolayisiyla gortinmeyen emek meselesine goriiniirliik kazandir-
mak adina feminist hareketten ayri bir yerde duran ama feministlikle betim-
lenen Asena’nin romanlar1 goriinmeyen emek gercevesinde ele alinacaktir.
Romanlar degerlendirilirken su sorulara yanit aranacaktir: Asena’nin roman-
larinda goriinmeyen emekle iligkili dile getirdikleri ile Tiirkiye’deki feminist
cevrenin bu baglamdaki teorileri ve politikalar1 arasindaki iliskinin boyutu
nedir? Asena’nin romanlar1 bu hususta toplumda feminist bir biling olustu-
rabilir mahiyette midir? Bu baglamda oncelikle gortinmeyen emek kavrami-
na, Tiirkiye’deki feminist gevrenin bu konuyu ele alisina ve ardindan da Duy-
gu Asena’nin kadinlarin ev i¢i yasamlarina sayfalar ayirdig Kadimin Adi Yok,
Aslinda Ask Da Yok, Ask Gidiyorum Demez, Aslinda Ozgiirsiin adli romanlaria
yer verilecektir.

Goriinmeyen Emek Kavrami

Patriarkal yapilanma sonucu kadinlar ev ici alanin failleri olarak konum-
landiklarindan 6tiirti bu alana yonelik tiim islerden de toplum igerisinde so-
rumlu tutulan taraf olmuslardir. Bu noktada kadinlar ev igi islerin betimleyi-
cisi olarak anilagelen goriinmeyen emegin bas aktorleri' olarak karsimiza
cikmaktadirlar. Ev i¢i alanin merkezine oturan gortinmeyen emek temizligi,
bakimi, evle iligkili akla gelebilecek tiim seyleri icine aldigindan ve daha
da onemlisi aile iliskilerini de icerdiginden kavramsal bir cerceveye yerles-
tirilmesi konusunda giigliikler barindirmaktadir. Goriinmeyen ifadesinin
kelime anlaminin da gosterdigi {izere akla gelen ilk tanimlama herhangi bir
ekonomik karsiliga sahip olmama tizerine kuruludur. Dolayisiyla bu emek
ilk bakista Emel Memis ve Ozge Ozay’in da belirttigi iizere; piyasa degerin-
de karsilik bulmayan, meta ekonomisinin disinda kalan ve giindelik yasama

! Bu emegin aktorlerinin kadinlar oldugu tilkemizde yapilan gesitli arastirmalar sonucunda
da goriilebilir. Ornegin, OECD’nin hazirlamis oldugu zaman kullanim verisine bakildiginda
Tiirkiye’deki kadinlarin ev islerine 6 saat 28 dakika erkeklerin ise 2 saat ayirdig1 goziitkmek-
tedir (Gemicioglu ve Akkog, 2019:52). Bu durumun iilkemize 6zgii olmadigma dair tirli
arastirmalar da mevcuttur. Konu ile ilgili detayli bilgi i¢in bknz: Andreotti, A., Mingione, E.
(2013). “Italya’da Kadin Istihdaminin Modernizasyonu: Tek Ulke 1ki Seyir”, Akdeniz'de Kadin
Istihdamunin Seyri, Derleyen: Ayse Bugra, Yalgn Ozkan, Istanbul, fletisim Yaynlari, s.57-91.
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dair ihtiyaglar1 karsilayan ev igine yonelik faaliyetler seklinde tanimlanabi-
lir> Meseleyi kapitalizm ve piyasa ekonomisi baglaminda ele alan bu tani-
mu ev igi islerin niteligini de icerek sekilde genisletecek olursak bu emek igin
“hane iginde kisisel bakim, beslenme, temizlik gibi, kisilerin kendileri i¢in
yaptiklar faaliyetler (...) disinda kalan faaliyetlerdir. Bunlar giinliik beslen-
me i¢in gida maddesi iiretimi, ev ve ev i¢inde kullanilan esyalarin temizligi,
hijyeni, cocuk hasta ve yasl bakimi, ev diizeninin devamlilig: icin yapilan”?
islerdir denilebilir. Bu ifadelerin de gosterdigi iizere goriinmeyen emek ka-
dinlarin faili oldugu, maddi karsiligi bulunmayan ama ayni zamanda ev te-
mizligini, yasl, hasta ve ¢ocuk bakimini, yemek yapimini kapsayan cesitli
fiziksel boyutlara sahiptir.

Obiir taraftan ev ici alanda aile iligkilerinin de devreye girdigini diisiindii-
glimiizde kadinlarin ev i¢i alanin aktorii olarak tizerine aldiklari yiikiin fizik-
sel tarafinin disinda duygusal mahiyeti olmasi da s6z konusudur. Daha acgik
bir sekilde belirtecek olursak kadinlarin ¢ocuklarina ve eslerine sefkat, sev-
gi, ilgi gosterdiklerini, onlar1 giiler ytizlii bir sekilde karsiladiklarini, onlara
psikolojik anlamda destek sagladiklarini g6z ontinde bulundurdugumuzda
isin temizlikten, yemekten, bakimdan manevi, duygusal bir tarafa uzandig:
goriilebilir. Dolayisiyla bu noktada goriinmeyen emek teorisinde toplumu-
muzda onctii bir isim olarak karsimiza gikan Giilnur Acar Savran’m “sevgi
karsilig1 calisma” ibaresi duygusal boyuta gonderme yapmaktadir: “Kadinlar
bu isleri en sevdikleri, en yakin olduklar: kisiler icin yaparlar. Hatta sevginin, askin
disa vurulmasy olarak algilanir bu islerin biiyiik bir boliimii. Bu oznel, ele gelme-
yen, goriinmeyen bicimiyle kadinlarin karsiliksiz emegi “sevgi karsiligr calisma”-
dir” Bu baglamda sadece giiler yiizle karsilamanin degil ayn1 zamanda ev
ve aile i¢in yapilan temizlik, yemek, bakim gibi fiziksel boyutlu tiim islerin
de sevgi faktoriiyle isledigini yani duygusal tarafi oldugunu soyleyebiliriz.
kavramin fiziksel ve duygusal olarak net sekilde ikiye bolmeyi zorlastirsa
dahi bu noktada Iris Young'in ortaya koydugu ev isi yuva isi ayrimr® ise
yarar goziikmektedir. Young’'in bu ayrimindan yola c¢ikarak ev temizligi gibi
piyasa ekonomisinde maddi karsili$1 olan ev isleri fiziksel tarafi, cocuk ba-

2 Memis, E., Ozay, O. (2011). "Ev fci Ugraslardan fktisatta Karsiliksiz Emege Tiirkiye Uzerine
Yapilan Calismalara Iligskin Bir Degerlendirme”. S. Sancar (Ed.). Birka¢ Arpa Boyu... 21.Yiizy1-
la Girerken Tiirkiye’de Feminist Calismalar iginde. Istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 251.

3 Akduran, O. (2012). Hane Devlet Piyasa. Istanbul: Sosyal Aragtirma Vakfi Yayin, s.27.

* Acar Savran, G. (2002). “Kadinlarin Emegini Goriiniir Kilmak: Marx’dan Delphy’e Bir Ufuk
Taramas1”. Praksis. (10), s. 162.

®> Young, I. M. (1997). Intersecting Voices/ Dilemmas of Gender, Political Philosophy and Policy.
New Jersey: Princeton University Press, s. 152.
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kimy, aileyi bir araya getiren aksam yemeklerinin yapimi gibi islerin agirlik-
I1 olarak duygusal tarafi olusturdugundan bahsedebiliriz. Ev temizligi icin
rahatca giindelikgi alan kadinlarin, ¢ocuklarmi bakicilara birakirken vicdan
azab1 duymasi bu ayrimin 6nemli bir gostergesidir.® Aksu Bora'nin da evine
glindelikgi ¢agiran kadinlarla yaptig1 goriismeler sonucunda bu kadinlarin
yemeklerini kendilerinin yaptigini ve yaptiklar1 yemekleri aileyi bir arada tu-
tan manevi bir unsur olarak gordiiklerini belirtmesi de bu ayrim hususunda
bir diger 6rnektir” Gortinmeyen emegin duygusal ve fiziksel olarak iki bo-
yutlu tarafi olmasi ayn1 zamanda bu emege maruz kalma oraninin kadinlarin
sinifsal konumuna gore degismesi meselesini de ortaya ¢ikaracaktir. Ancak
ev isleri icin gilindelik¢i kadinlarin ¢agirilmasina dair organizasyonlarin ka-
dinlar tarafindan yapilmasi kadinlarin bu emekten tamamaiyla kurtulamadik-
larmi da gostermektedir.

Temizlik, bakim, sevgi gostermek, psikolojik destek vermek gibi islerin
disinda “hizmet isleri (ulasim, egitim vb isleri destekleme, diizenleme, saglama),
bedenle iligkili isleri (diyet, egzersiz, giizel goriinme, menstruasyon ve saglikla il-
Qili bakim igleri) ve cinsel iliskiyi”® de isin ic¢ine katan Beasley’in tanimlamasi
ise goriinmeyen emegin cinsellige kadar uzanan ¢ok boyutlulugunu bizlere
gostermektedir. Ev ici isleri odagina alan feminist akademisyen Silvia Fede-
rici’nin de belirttigi tizere, toplumda cinsellik kadinlarin erkegi tatmin etme
gorevi gibi goriilmesi sonucu kadinlar bu husustaki isteklerini goz ardi ettik-
lerinden cinsellik de hem fiziksel hem de duygusal boyutlariyla tipki bakim
emegi gibi goriinmeyen emegin kapsamina girmektedir.’

Ozetle ¢ok daha kapsamli bir tamimlama yapacak olursak, goriinmeyen
emek meta ekonomisinde bir karsilig1 olmayan, kadinlar tarafindan gercek-
lestirilen “ev isini, erkeklerin gelir getirici isleri icin ¢alismays, aile fertlerine duy-
gusal hizmet vermeyi, cocuk bakimini, ailenin diiskiin ve hasta fertlerinin bakimini,
kocalara cinsel hizmet vermeyi ve cocuk dogurmay (...) tatiller icin yer ayirtmay,
hasta akrabalar: hastanede ziyaret etmeyi, aile diikkaninda calismayi, komsulara yar-
dim etmeyi, aile fertlerine moral destek vermeyi”'’, kocalar igin giizel ve bakimh
olmay1 kapsamaktadir.

¢ Ozkaplan, N. (2009). “Duygusal Emek ve Kadin Tsi Erkek Isi”. Calisma ve Toplum 2(21),s.17.

7 Bora, A. (2018). Kadmnlarin Smif1: Ucretli Ev Emegi ve Kadin Oznelliginin Insasi. 8. Baski.
Istanbul: Tletisim Yayinlari, s. 126.

8 Beasley, 1994:33'ten aktaran Ogle, G. (2000), s. 102; Devrim Basterzi ve Yilgor, 2012, s. 532.

? Federici, S. (2014). Sifir Noktasindan Devrim: Ev Isi Yeniden Uretim ve Feminist Miicadele.
D. Meral, H. Mertol, O. Avci (gev.), Istanbul: Otonom Yayincilik (orijinal baski tarihi 2012).

0 Delphy, C., Leonard D. (1992). Familiar Exploitation, Londra: Polity, ss. 78-79.
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Tiirkiye’deki Feminist Cevrenin Goriinmeyen Emek Meselesine Bakis1

Tanimlamalardan da anlasilacag: iizere genis ve karmasik bir kapsama sa-
hip gortinmeyen emek 6ncelikle Tiirkiye’deki feminist ¢evrenin de ilham aldig:
Batili feministlerin giindemine oturmustur. Simone de Beauvoir'in Ikinci Cins
eserinde kadinlarin ev isleriyle 6tekilestirilmesine ve bu islerin kadinlarla er-
kekler arasinda paylasilmas: gerekliligine dair vurguyla'' temellerini atan bu
mesele 1969’'da Margaret Benston'm “Kadinlarin Kurtulusunun Ekonomi Poli-
tigi” metniyle birlikte tartisma konusu olmaya basglamistir. Benston’in Marksist
bir cerceveyle kapitalist ekonominin ev i¢i alan1 piyasa disinda konumlandir-
mast sonucu kadinlarin emeklerinin gériinmezlige biiriindiigtinii anlatan bu
metnindeki ekonomi temelli bakis’> Wally Seccombe, Peggy Morton, Silvia
Federici, Mariarosa Dalla Costa, Selma James gibi diger Marksist feministlerin
konuya iliskin yazilarinda da goriilmektedir.”® Bu isimlerden Silvia Federici,
Mariarosa Dalla Costa ve Selma James ise goriinmeyen emekle miicadele ede-
bilmek adina ev ici islerin iicretlendirilmesine yonelik sdylemler gelistirmisler-
dir. Marksist feministlerin meseleyi kapitalizme baglayan goriisleri, Sosyalist
feminist Heidi Hartmann'in “Marksizmin ve Feminizmin Mutsuz Evliligi”
metninde patriarkal kapitalizm kavramlastirmasiyla gelistirilmistir. Daha acik
ifade edecek olursak, Hartmann bu kavramlastirmasiyla kadinlarin ev icindeki
emeklerini gortinmez kilan seyin tek basina kapitalizm degil, kapitalizmden
once de var olan erkek egemenligini saglama alan patriarkal sistemin kapitalist
formlara kendini uyarlamasi1 oldugundan s6z etmektedir."* Sosyalist feminiz-
min kapitalizm ve patriarkay1 birlikte diistinen'®, Marksist feminizmin de ka-

I Beauvoir'in konuya bakisini daha detayli sekilde incelemek igin bknz: Beauvoir S., (1993).
Ikinci Cins. (cev:Bertan Onaran). Istanbul: Payel Yayinlar:.
2 Kadinlarin Kurtulusunun Ekonomi Politigi, Anonim, 2019
B Diger Marksist feministlerin konuyla iliskili goriisleri i¢in bknz: Seccombe, W. (1974). “The
Housewife and Her Labour Under Capitalism”. New Left Review. (83), 3-24.; Morton, P. (1971).
“A Woman’s Work Never Is Done”. E. Altbach (Ed.). From Feminism To Liberation. Cambrid-
ge: MA Schenkman Publishing, 211-227.; Federici, S. (2014). Sifir Noktasmndan Devrim: Ev Isi
Yeniden Uretim ve Feminist Miicadele. D. Meral, H. Mertol, O. Aver (cev.), Istanbul: Otonom
Yayincilik (orijinal baski tarihi 2012).; Dalla Costa, M. (2015). Kadinlar ve Toplumun Altiist Edil-
mesi. Kolektif (gev.), Istanbul: Otonom Yaycilik (orijinal baski tarihi 1975).; James, S. (2010).
Cinsiyet, Irk, Stmif Kadmmlardan Yeni Bir Perspektif. A. Sonmez, N. Ilgicioglu ve S. Glindogan
(cev.), Istanbul: Bgst Yayinlar1 (orijinal baski tarihi 1975).
Hartmann, H. (2020). “Marksizmle Feminizmin Mutsuz Evliligi”. Kadinin Gériinmeyen Eme-
gi. 4. Bask1. G. Acar Savran ve N. Tura Demiryontan (hzl.). Istanbul: Yordam Kitap, 157-206.
Sosyalist Feminizm igerisinde mesele yalnizca Hartmann tarafindan islenmemis olup, Juliet
Mitchell, Zillah Eisenstein ve Iris Young gibi isimlerde bu hususta gériisler sunmuslardir. De-
tayh bilgi icin bknz: Ozdemir, O. (2017). “Iki Sistemli Kuram Olarak Sosyalist Feminizm”. Ka-
radeniz Sosyal Bilimler Dergisi. 9(2), 395-414., Atasii Topcuoglu, R. (2009). “Kadin Emegi Nasil
Degersizlesir? Enformel Alan ve Ataerkilligin Eklemlenme Mekanizmalar:: Bilingli Saklama
ve Saklayarak Degersizlestirme”. Praksis Ug Aylik Sosyal Bilimler Dergisi. (20), ss. 87-104.
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pitalizm odakl1 bakis agisina karsi Christine Delphy'nin 1970'de “Bas Diisman”
metniyle 6ne ¢iktig1 maddeci feminizmde ise daha ¢ok kadinlarin gértinmeyen
emek altinda ezilmesinde kadin olma durumlarmin yattig1 6ne siirtilmiistiir.
Hatta temel sorunsal kapitalizmin kadinlar1 bu emege mahkiim etmesinden
ziyade kadinlarin bu emege maruz kalmasi etrafinda sekillenmistir.'® Radikal
feminizmde ise Shulamith Firestone’un ifadelerinde de goriildiigii tizere 6zel-
likle kadinlarin tiremelerinden kaynakl ev ici islerin kadn isi olarak goriildii-
gline dair bir vurgu s6z konusu olmakla birlikte ev igi islerin kadin ve erkek
arasinda paylasilmasi 6nerilmistir."”

Benston, Delphy, Hartmann, Firestone gibi Batili feminist cevrenin giinde-
mine bu sekilde oturan goriinmeyen emek ancak 1980°1i yillarda Tiirkiye'de-
ki feministlerin tartistiklar1 bir mesele haline gelebilmistir. Meselenin toplu-
mumuza daha once tezahiir etmemesinin temelinde ise 6zellikle 80 darbesi
evvelindeki politik karmasiklarin feminizmin gortintirliigiinii engellemesi
yatmaktadir. 80°1i yillarin politik yasakli dénemi aslinda politika dis1 gibi go-
riilen feminizmin ytikselisi i¢in de giizel bir bosluk olusturmustur. Feminist
isimler de ozellikle Bati'daki goriinmeyen emek tartismalarini bir nevi ithal
ederek bu bosluktan faydalanmiglardir. Tiirkiye’deki feminist ¢evrede 1982
yilinda Ferhunde Ozbay’in “Ev Kadinlar1” makalesiyle ve Sirin Tekeli'nin
Kadnlar ve Siyasal Toplumsal Hayat kitabiyla zemin bulan gortinmeyen emek
seriiveni Marksist feminizmin meseleyi kapitalizm etrafinda okuyan tek yon-
lii bakisindan ziyade Sosyalist feminizmin patriarkal kapitalizm kavramlas-
tirmasiyla viicut bulmustur.”®

Meseleye patriarkal kapitalizm vurgusuyla bakma hali Ozbay’in ve Teke-
li'nin bu ilk s6z etmelerinden sonra da feminist cevrede devam etmistir. Go-
riinmeyen emek teorisinin tilkemizdeki feminist ¢evrede basat isimlerinden
biri olan Giilnur Acar Savran’in gesitli metinlerine bakildiginda; goriinmeyen
emegi fiziksel ev islerinden duygusal ve cinsel islere kadar genis kapsaml
bir sekilde tanimladig1, mesaisiz, karsiliksiz ve kadinlara aitliginin dogallig:
yonleriyle vurguladig ortadadir. Dahas1 “sevgi karsiligi calisma” kavramlag-
tirmasiyla da bu emegin goriinmezliginin temelini ortaya koyarak meselenin
Oziine inmistir."” Kisacas1 Acar Savran, genis kapsamli ve ¢cok boyutlu sekilde

16 Delphy, C. (2020). “Bas Diisman”. Kadinin Goriinmeyen Emegi. 4. Baski. G. Acar Savran ve
N. Tura Demiryontan (hzl.). Istanbul: Yordam Kitap, ss. 89-114.

17 Firestone, 1979: 9’dan aktaran Donavan, J. (2020). Feminist Teori Entelektiiel Gelenekler. 13.
Baski. A. Bora, M. Agduk Gevrek ve F. Sayilan (gev.), Istanbul: fletisim Yayinlari (orijinal bas-
ki tarihi 1985), s. 277.

18 Ozbay, F. (1982). “Ev Kadinlar1”, Ekonomik Yaklagim. 3(7), ss. 209-225, Tekeli, S. (1982). Ka-
dinlar ve Siyasal Toplumsal Hayat. Istanbul: Birikim Yayncilik, ss. 62-63.

19 Acar Savran, 1985; Acar Savran, 1988; Acar Savran 2002; Acar Savran, 2020
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betimledigi goriinmeyen emegi Hartmann'dan ithal ettigi patriarkal kapita-
lizm soylemiyle anlamli hale getirerek kavramsal bir ¢erceveye oturtmustur.
Giilnur Acar Savran’in bu bakis agis1 toplumuzdaki feminist ¢evrenin diger
isimlerinde de goriilmektedir. Yildiz Ecevit'in ev islerinin yiirtimesinde ye-
niden tiretim siireglerine ve patriarkaya yer vermesi, Hacer Ansal’in goriin-
meyen emekten erkeklerin ve kapitalistlerin birlikte kar saglamasina yonelik
vurgusu, Melda Yaman’in gériinmeyen emegin kadinlara aitliginin yanitin
kapitalizmle birlikte patriarkada aradigini belirtmesi bu duruma 6rnektir.’

Tirkiye’deki feminist cevrede meseleyi kapitalizmin ve patriarkanin bir-
likteligiyle agiklayan Sosyalist feminist yonelim kendine agirlikla yer bulsa
da Delphy'nin maddeci ¢izgideki goriisiinii paylasan isim de yok degildir.
Bu noktada Ayse Diizkan'in 1989 yilindaki Feminist dergide ev igi islerin er-
kek egemen sistemden Otiirli kadinlara ait oldugunu vurgulayan sdylemi
dikkat ¢ekmektedir.?' Ayse Diizkan'in bu tavr: Tiirkiye’deki feminist hareket
agisindan bir gesitlilik olustursa da son yillarda yapilan feminist yontem iz-
leyen calismalar da genel olarak meseleye patriarkal kapitalizm ekseninde
bakmis gozitkmektedir.”> Feminist ¢evrenin kadinlar1 goriinmeyen emekten
kurtarmak adina politika girisimlerine bakildiginda da salt bir patriarka te-
melli sdylemden ziyade kapitalizmi de i¢ine alan bir ¢6ztimleme oldugu orta-
dadir. 1997 yilinda Ozgiirliik ve Dayamsma Partisi'ndeki, igerisinde Giilnur
Acar Savran gibi Sosyalist feminist isimlerin bulundugu, kadinlarin diizen-
ledikleri konferansta ev islerinin kadin ve erkek arasinda boliistilmesinden
ziyade bu isleri toplumsallastirmaya yonelik ifadeleri®, Sosyalist Feminist
Kolektif’in ev isi reddi ve babalik izni vurgusu yaparken diger taraftan dev-
let tarafindan acilacak ticretsiz kreslere ve bakim evlerinden s6z etmesi bu
duruma Ornektir.** Her ne kadar patriarkal kapitalist temelli bakis acis1 ve
bu politika girisimleri 6nemli olsa da ¢ocuklarin birkag saat birakildig: kres,
babalik izni ve kadinlarin ev isi yapmay1 reddediyorum demesi de yeterli
degildir. Ciinkii ev ici 6zel alana tekabiil ettiginden ev islerinin esit olarak

20 Ecevit, 1989; Ansan, 1989; Yaman, 2012.

2 Diizkan, A. (1989). “Kadin Kurtulusunun Ekonomi Politigi Uzerine”. Feminist. (6), s. 10.

2 Bu noktada su caligmalar 6rnek gosterilebilir: Bora, A. (2018). Kadinlarm Sumifi: Ucretli Ev Ente-
i ve Kadin Oznelliginin Ingast. 8. Basku. Istanbul: [letisim Yayinlari.; Karakaya, H. (2018). “G&-
riinmez Emek ve Ev Kadnlar1”. Firat Universitesi IIBF Uluslararas: Iktisadi ve Idari Bilimler Der-
gisi. 2(1), 73-93.; Urhan, B. (2016). “Kadin Emegi ve Toplumsal Cinsiyet”, F. Saygihgil (hzl.).
Toplumsal Cinsiyet Tartismalart icinde. Ankara: Dipnot Yayinlari, 119-149.; Uluy, T. (2018). Kadin
Emeginin Goriinmeyen Yiizii. Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi. Antalya: Akdeniz Universi-
tesi SBE.

2 Age,s.8.

# Kadin emegi politikalarimizda gegen y1l, Anonim, 1 Eyliil 2011; Acar Savran, 2010, s. 22; Atil-
gan, 2010, s.32
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paylasimini saglanmak o kadar da kolay bir sey degildir. Bu ancak kadinla-
rin ve erkeklerin bilinglendirilmesiyle olacak gibidir. Bu bilinclendirme ise
dar bir feminist ¢cevreye hitap eden teorik agirlikli yayimnlardansa toplumun
genis kesimlerine hitap edebilecek giindelik hayattan kesitler sunan yazil
eserlerle saglanabilir goziitkmektedir. Dolayisiyla bu noktada giindelik dille
yazan, romanlari satig rekorlarina ulasan, feminist kimligiyle toplum tarafin-
dan taninan Duygu Asena’nin giindelik hayattan kesitler sunan romanlarina
bakmak onemlidir.

Duygu Asena’nin Romanlarinda Goériinmeyen Emek

Gazeteci, roman yazar1 ve feminist kimligiyle taninan, pedagoji egitimi
almis olan ve ¢ocuklugunda 6zellikle babasi tarafindan patriarkal baskilara
maruz kaldigindan s6z eden Asena, agirlikli olarak feminizm konularina yer
verse de feminist hareketle de mesafeli olmustur. Hatta verdigi roportajlarda
kendisini herhangi bir harekete dahil etmediginden siklikla s6z eden tinli
isim haksizliklara bas kaldiran karakteri sayesinde feminizmi bulmaya bas-
ladigin ve esitlik¢i feminizm ¢izgisinde oldugunu belirtmistir.> Asena’nin
bir nevi kendini konumlandirdig1 bu kimligi ona veren sey ise aslinda 1987
yilinda yayimladig satis rekorlar: kiran Kadinin Adr Yok romani olmustur. Bu
romanda yazimizin konusunu olusturan goriinmeyen emegin izlerini siirebi-
lecegimiz gesitli anlatilar bulunmaktadir. Zaten romanini adlandirmas: dahi
kadinin yaptig1 temizligin, yemegin, bakimin, cinsel hizmetin gértinmedigini
bizlere gostermektedir. Romanin adi olmayan karakterinin babasi ile annesi
arasindaki iligskiye dair asagidaki anlatis1 bu noktada 6nemli bir 6rnektir:

“O srada babamun yukaridan sesi geldi, ”Siitiiiiiim!” Annem, “Ah, uyanmug,”
dedi. Yellim yepelek mutfaga, babamin her sabah yatakta ictigi siitiinii 1sitmaya gitti.
Babam ige ge¢ gider, annem her sabah erkenden kalkip once onun siitiinii 1sitip yata-
Sna gotiiriiv, sonra iki dakika pismesi gereken yumurtalarini hazirlar, onu zamaninda
asagrya ¢agiriy, daha sonra da bizim iistiine tereyag: ve visne receli siiriilmiis kizarmig
ekmek dilimlerimizi hazirlar. Ve biitiin bunlar icin babam ona istedigi paray: vermez "

Bu noktada Asena, evi ¢ekip geviren kadinin emeginin maddi bir karsiliga
evrilmedigini gosterirken aslinda Marksist feminist bir acidan meseleye ba-
kiyor gibi goriinse de temel derdinin bu isleri kadinlarin omzuna yiiklenmesi
oldugunu su diyaloglarla gostermistir:

“Neden babalarin memesinden siit icilmiyor?”

“Ciinkii bu is annelerin gorevi.”

% Andag, 2004, ss. 118; Dinger ve Uncu 2006, ss. 158-159, 161-162; Yilmaz, 1997.
% Asena, D. (2013). Kadinin Ad1 Yok. 66. Baski. Istanbul: Dogan Kitap, ss. 19.
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“Neden babalarin gorevi degil? Onlarin gorevi nedir?”

“Onlarmn gorevi ¢cocuklarini... en 1yi bicimde yetistirmek. Onlar para kazanirlar,
eve getirirler, cocuklarini en iyi bicimde giydirir, okutur, biiyiitiirler”(...)

“Siz niye ¢alistp para kazanmyorsunuz? Memeniz var diye mi? Siit veriyorsu-
nuz diye mi?”

“Olur mu kizim. Biz de istesek ¢alisiriz ama vakit yok ki; o zaman sizi kim biiyii-
tecek? "%

Burada yalnizca bu islerin kadinlar tarafindan yapilmasi sorgulanmaz,
ayn1 zamanda bu islerin kadinlarin gorevi gibi goriilmesinin toplumda
dogallastirilmasina gonderme yapilir. Asena’nin gondermeleri bununla si-
nirli olmamakla birlikte, ev islerinin kadinlara aitligini ¢ocuklugunda dahi
sorgulayan karakterinin bile bu isleri evliliginde gorev gibi algiladigin
anlatmigtir:

“Her sabah erkenden kalkiyorum, Ci-Ci servisine yetissin diye kalkip cay: ko-
yuyorum, kahvaltiyr hazirliyorum, o gidiyor... (...) O gittikten sonra biraz daha
yatwyorum, sonra hemen aligverise ¢ikiyorum...Annemin tarif ettii yemekleri,
defterimden okuya okuya yapryorum, et soteler, imambayildilar, kremali elma tat-
Lilari... Sonra aksam caddeye ¢ikiyorum, servisinin gelmesini bekliyorum, servis-
ten iniyor, sarmas dolas eve gidiyoruz...Sofrayr hazirliyorum, yememiz 10 dakika
kadar siiriiyor...(...)Artik ilk giinlerdeki gibi, “Eline saglik, nefis olmus” filan gibi
seyler de soylemiyor. Tabii neden soylesin ki, hep giizel oluyor iste, alist1 artik. Bu
benim igim.”*

Bu anlat1 kadinlarin goriinmeyen emeginin yalnizca temizlikle, yemekle
degil ayn1 zamanda kocay1 sarmas dolas, heyecanla karsilamaya kadar va-
ran, Glilnur Acar Savran'in “sevgi karsiligi calisma” dedigi, duygusal tarafa
da ulastigini gostermektedir. Romanda isin duygusal tarafi bununla sinirlan-
mamis olup, kadin karakterlerin cinselligi kocalarin1 mutlu etmek icin gorev
gibi yasadiklarina yonelik cesitli ifadeler vasitasiyla cinsellik de bu baglamda
sunulmustur.”

Yukarida Ornek gosterilen diyaloglardan da anlagilacag: iizere, Asena
romandaki kadin karakterlerinin giindelik yasamini okuyucuya aktarirken
adeta goriinmeyen emegin ne oldugunu somut bir ¢ergeveye oturtmustur.
Kadimin Adi Yok ile goriinmeyen emegin semasini ¢ikaran Asena hem bu ro-
maninda hem de daha 6nce adini gegirdigimiz diger romanlarinda kadinla-
rin bu emekten azat olabilmesi adina karakterlerine toplumu bilinglendirici
bir misyon yiiklemistir. Bu baglamda kadin karakterlerinin bazilarmin evde

7 Age., ss. 12.
# A.g.e., ss. 67-68.
¥ A.ge.,ss. 92,47, 152.
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yaptiklari islerden 6tiirii isyan eden sdylemleriyle basariya ulastiklarma yer
vermistir. Kadinin Adi Yok'un ad1 olmayan karakterinin asagidaki sozleri bu
hususta dikkat c¢ekici bir 6rnektir:

“Saat sekizde, “Eveeet, ne yiyoruz” dedi... (Bok) dedim... i¢imden... “Hicbir
sey” dedim, “Cok yorgunum, hicbir sey alamadim, hicbir sey yapamadim” ... Goz-
leri biiyiidii, biiyiidii... “Saka mi1 ediyorsun?” dedi. “Hayiwr saka degil, hicbir sey
alamadim, hicbir sey yapamadim.” Kosa kosa mutfaga gitti, buzdolabinin kapisini
acti...Bir kuru kasar peynir ile bir parca recel var... Ciddi oldugumu anlad... Sanki
yer yerinden oynanmug gibi bembeyaz bir suratla, “Peki ne yapacagiz simdi”dedi...
“Istersen digarida yeriz dedim... santyorum bunu bir giinliik hezeyan santyor... Er-
tesi giin ve daha ertesi giin ayni sahne yinelendi. (...) Baktim ertesi giin, eli kolu
paketlerle gelmis... “Hadi sunlar1 pisir” dedi. (Bana bak, bana emredip durma, ben
senin cariyen degilim, senin kadar calistyorum, sana yakin para kazaniyorum, senin
kadar egitimliyim, sen kendini ne saniyorsun da beni kendine hizmet ettirip duru-
yorsun... Senin benden ne iistiinliigiin var ha ne iistiinliigiin... Kopasica seyin mi
iistiinliigiin?) Aramizdaki saygiy1 bozmamamiz gerek... “Hadi sekerim, gel birlikte
pisirelim” diyorum. (Gelse mi, gelmese mi...) Kararliligimdan iirkmiis goriiniiyor...
Agzimi carpitarak giiliiyor, belaya cattik der gibi, liitfedermis gibi mutfaga giriyor...
“Istersen bir de oniime dnliik takayim ha” diyor, benimkini alip uzatiyorum, “Tak-
san iyi olur, elin alisik degil, iistiinii kirletirsin” diyorum, firlatip atiyor onliigii...
Ama soganlari dograyip fasulyeleri ayikliyor... Kim koydu beynimdeki 1511 oraya...
Neredeymis o 151k simdiye dek...” 3

Kadimin Adi Yok'un devamui niteliginde olan ve 1989 yilinda yayimlanan
Aslinda Ask Da Yok romaninda da Asena, kadin karakterlerin benzer bagkal-
dirilarini okuyucularina sunmustur:

“Benim gorevim yemek yapmak degil, ama canim isterse yapryorum. (...) benim
gorevim yatagr toplamak degil, istersem topluyorum, benim gérevim kahvaltiy: ha-
zirlamak da degil, erken kalkarsam hazirliyorum. Ne kadar basit her sey.” (Asena,
1996: 55)

(Ad1 olmayan karakter):” Aydin, ben de isimde en az senin kadar basarilydim, di-
yorum ki, bir siire sen isinden ayril, cocuga bak. Ben ise gireyim, baktik olmadi, ben
ayrilirtm. Boylece nobetlese bebegi biiyiitiiriiz.”

(Aydin):”Harika bir fikir, neden olmasin?”

(Adi1 olmayan karakter):”Evet, neden olmasin, giiliiyorsun ama, neden ben isim-
den olayim da, sende hicbir degisiklik olmasin? Her zaman demez misin, bebek iki
kisinin ortak iiriiniidiir diye? O zaman 6zveriler de iki kisiye esit boliisiilmeli. Siit de
veremiyorum, o zaman neden ben evde oturuyorum?”

(Aydin):”Sen birak su boliismeyi, esitligi falan da bugiine dek gecirdigin giinle-
re bak. Bebegi kardesine bile birakamadin. Sokaga ¢ikarken bile yanindan ayirmadin,

® A.g.e., ss.92-93.

266

Tarih ve Uygarlik - Istanbul Yillig:




& Dogu-Bati Catismasinin Gundelik Yasamda Goérunumleri

kendinden gectin. (...) Peki ben isten ¢ikayim, ona bakayim, i¢in rahat bana bile birak-
mazsin ki sen! Oyle degil mi, yanitlasana beni?”!

Bu ifadeleri g6z oniine aldigimizda Asena’nin romanlarinin ev isinin reddi
konusunda kadinlar1 cesaretlendirici ve bilinglendirici bir tarafi oldugu orta-
dadir. Asena’nin bu iki romani giindelik diyaloglarla kadinlarin goriinmeyen
emek vasitasiyla ezildigini ve bu ezilmeye baskaldiriglarin1 okuyucusuna net
bir mesaj seklinde iletmektedir. Asena’nin goriinmeyen emege dair gonder-
mede bulunan 2001'de yaymmlanan ve okuyucularin geri doniislerine gore
boliimlerini yazdig1 Aslinda Ozgiirsiin ile 2003'te yayimlanan Ask Gidiyorum
Demez romanlarinda da diger iki roman1 kadar yogun olmasa da, bilinglen-
dirme amaa giidiildiigii goriilmektedir. Aslinda Ozgiirsiin romanindaki kadm
karakterin “Evet alistirmamak lazim. Birkag kez yaptin m1 tamam bu senin isin ar-
tik, hep bekliyorlar. Niye yapayim ki, kendi eli yok mu o yapsin...”*? sozleri ve Ask
Gidiyorum Demez romanindaki su ifadeler bu baglamda 6nemli 6rneklerdir:

“(...) ev ona ait ama beyimiz kilini bile kiprrdatmuyor, evin her seyiyle sen ilgilenip
onu sasirtarak memnun etmeye ¢alistyorsun. Cok mu keyifli isler bunlar? Keyifliyse

o nerede? Onun yorulmasini engelliyor, ama sen yoruluyorsun. Ona hizmet ederek

kadmlik yapti§imi sanyorsun. Hizmetgi ruhlu, kole kadinlardan ne farkin var simdi?

Bunun degerini anlayacak m1 saniyorsun, anlamayacak ve yaptiklarini zaten senin

dogal gbrevin santp bundan boyle hep bekleyecek.”

Kadinin Adi Yok ile baglayan Asena’nin bu roman seriiveni, kadinlarin go-
riinmeyen emek olarak kavramlastirilan eve dair isler araciligiyla ezildigini,
bu islerin ilgi ve sevgiyi icermesinden 6tiirii duygusal tarafa sahip oldugunu,
cinsellik de dahil olmak {izere hepsinin kadinlarin gorevi seklinde algilan-
digin1 ve bunun erkekler hatta kadinlar tarafindan dogallastirildigini oku-
yucuya gostermeye ¢alismistir. Hatta Giilnur Acar Savran’in “sevgi karsilig:
calisma” ve Christine Delphy’nin patriarka gercevesindeki teorik agilimlari-
n1 adeta giindelik dile, hayata ve kavramlara uyarlayarak somutlagtirmistir.
Diger bir ifadeyle goriinmeyen emek meselesinin teorik kaliplardan ¢ikarak
topluma mal olmasini saglamistir. Ayn1 zamanda romanlarda karakterlerin
ev islerini sorgulamalari, bu islere baskaldirmalar1 ve erkeklerle is paylasimi-
na yonelik ifadeleri kadinlar1 ve erkekleri bilin¢lendirecek bir ¢agri metnine
biirtinmiistiir. Bu noktada Asena’nin romanlarimin toplumda feminist bir bi-
ling olusturabilecek nitelikte oldugu goriilmektedir. Feminist ¢evrede onemli
isimlerden olan Sirin Tekeli'nin ve Giilnur Acar Savran’in Kadimn Adi Yok
romanina iliskin asagidaki sozleri de bu durumun bir gostergesidir:

31 Asena, D. (1996). Aslinda Ask Da Yok. 35. Bask. Istanbul: Milliyet Yayinlari, ss. 141.
2 Asena, D. (2001). Aslinda Ozgiirsiin. 18. Bask1. Istanbul: Dogan Kitap, ss. 16.
% Asena, D. (2021). Ask Gidiyorum Demez. 18. Baski. Istanbul: Dogan Kitap, ss. 175.
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“Bence bu kitap salt bir kadimin oykiisii olmanin otesinde giderek kadinlart asgari
bir kadinlik bilincinde bulusmaya davet eden bir ¢agri, Tiirkiye'de yazilnus ilk 6zgiin
feminist manifestodur (...) Duygu Asena’nin mesaji, 1949’da “Ikinci Cins”i yazan
Simone de Beauvoir'dan, 1963 ’te “Kadinliin Gizemi” ni yazan Betty Friedan’a kadar
esitlikci feminizmin ortaya koydugu ana mesajla ayniydi: “Giiglii olmak icin ¢calisiyo-
rum. Onlardan bir eksigim olmadiini kamitlamak icin calistyorum. Kimseye muhtac
olmak istemiyorum”. Asena yeni bir mesaj vermiyordu. Ama kitab: 6nemli kilan, bu
mesajin ilk kez 1987 Tiirkiye’sinde, bu kadar acik ve net bicimde dile getirilmesi, kendi
yasamindan giderek iiretilmesi ve bizim sozciiklerimizle savunulmasiydi™*

“(...) ozellikle de Kadmmin Adi Yok'la baslayarak romanlarinda, tek tek kadinlar:
kendi yalmzliklarindan ve sucluluklarindan kurtaracak bicimde seslendi onlara; ken-
disini ortaya koyarak bir 6zgiir kadim modeli sundu ve bu bigcimde bireyler olarak giic-
lenmeye ¢agirdi kadinlar:1”

Feminist cevreden isimlerin yukaridaki sozleri disinda Kadinin Ad: Yok ve
Aslinda Ask Da Yok'un yiiksek satig oranlari, okuyucularin olumlu dontisle-
1i%, Aslinda Ozgiirsiin’iin okuyucularla interaktif olarak yazildig1 géz 6niine
alindiginda, Asena’nin romanlariin toplumu bilinglendirme konusunda ba-
saril1 oldugu soylenebilir.

Sonug¢

Duygu Asena’nin romanlarinda goriinmeyen emege dair izler aramaya ni-
yet ettigimiz bu calismada oncelikle goriinmeyen emek kavraminin igerigini,
niteligini, Bati'daki feminist ¢evrede nasil filizlendigini ve bu filizlenmenin
Tirkiye’deki feminist cenaha nasil yansidigindan s6z ettik. Ardindan giinde-
lik dille yazan, kadin sorunlariyla hasir nesir olan ve feminist kimligiyle top-
lumda taninan Asena’nin romanlarini goriinmeyen emek baglaminda ele ala-
rak bu romanlarin ve Tiirkiye’deki feminist cevrenin meseleyi irdeleyisi ara-
sindaki iliskiye odaklandik. Bu odaklanmayla birlikte s6z konusu romanlarin
goriinmeyen emek konusunda toplumda feminist biling olusturabilme mese-
lesini tartismaya actik. S6z konusu tartismay1 agarken kadinlarin goriinme-
yen emek altinda ezilmesine ve bu durumun da toplumun geneli tarafindan
fark edilmemesine dikkat gekmede yalnizca feminist cenahin teorik ve politik
gercevesinin degil ayn1 zamanda Duygu Asena’nin glindelik hayat1 ve kadin
sorunlarini igeren romanlarinin da etkili oldugu 6nermesinden hareket ettik.

# Kitap/Kadinin Ad1 Yok Duygu Neyi Yakalad1?, Anonim, 1987.

% Acar Savran’dan aktaran Kogali, F. (2006). “Feministler Adina Da Tesekkdirler...”. Amargi.
Giiz. (2), ss. 11.

% Asena bir soylesisinde Kadimin Adi Yok romanini yayimladiktan sonra kadinlardan bu ro-
manin hayatlarini degistirdigine yonelik geri doniisler aldigini séylemistir. Bknz: (Soylesi,
Anonim, 2003).
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Bu baglamda Asena’nin romanlarinin gériinmeyen emek teorisyenlerinin
kavramsal cercevesinin giindelik hayattaki uygulamasi oldugunu gordiik.
Romanlardaki ev isi reddine dair harekete gecirici sdylemin Sosyalist Femi-
nist Kolektif’in politikalariyla uyumlulugunu saptadik. Ancak Tiirkiye'deki
feminist gevrenin agirlikli olarak kapitalizm tizerinden meseleyi irdeledigini
diisiiniirsek, Asena’nin romanlarinin daha farkl bir yerde durdugu ortada-
dir. Ciinkii Asena’nin romanlar1 kadinlarin goriinmeyen emege mahkumiye-
tinde kapitalizmden s6z etmeden ana odagina bu islerin kadinlar tarafindan
yapilmasini almigtir. Bu noktada da romanlar daha ¢ok Delphy ve Ayse Diiz-
kan gibi isimlerin dile getirdigi maddeci feminizm cercevesine oturmaktadir.

Ote yandan niyeti teorik bir agilim yapmak olmayan, feminist bir gruba
girmekten kaginan Asena’nmin romanlarini goriinmeyen emek baglaminda
tamamen feminist bir yaklasima ait gérmek ele aldigimiz romanlarin 6zgiin
tarafim1 gormemizi de engelleyecektir. Clinkii Asena hem aldig1 pedagoji
egitiminin hem de haksizliklara kars: gelen kisiliginin etkisiyle olsa gerek
toplumu kadin sorunlar1 konusunda bilinglendirmeyi kendine hedef edin-
mistir. Bu ugurda romanlarinda edebiyat yapmak yerine giindelik bir dilde
kadinlarin ev iginde emekleriyle ezildigini anlatmistir. Romanlarinin satis1
ve okuyucu yorumlar1 da goz oniine alindiginda Asena’nin bu anlatis1 top-
lumda, feminist ¢evrenin ¢agrilarina nazaran daha fazla karsilik bulmus
gozitkmektedir. Zaten feminist ¢evrenin meseleyi kapitalizm, patriarka,
goriinmeyen emek gibi soyut ifadelerle ele aldigini distindiigiimiizde,
Asena’nin romanlarinin toplumu bu konuda bilinglendirmede daha 6nde
olmasini anlayabiliyoruz. Ozetle Asena romanlariyla toplumumuzdaki fe-
minist ¢evrenin goriinmeyen emege yonelik soyut anlatisim1 topluma in-
dirip somutlastirmis diger bir deyisle teorik cerceveleri bir nevi giindelik
yasama uyarlayarak konuyu dar bir ziimreden genis halk yiginlarina tasi-
mustir. Asena’nin bu 6nemli tarafini1 feminist ¢evrenin 6nemli isimlerinden
Sirin Tekeli’'nin su sozlerinde de gorebiliriz:

“Bizler, diinya kadin hareketini, eylemlerini, kazanimlarimi, teorik problemleri
yakindan izliyorduk. Meselenin kapitalizmle, sosyalizmle, demokrasi ile iliskilerini
derinligine tartistyorduk. Ama, Oylesine kabiz, kara kuru bir dille konusuyorduk ki,
insanlarin bizi dinlemesi, anlamasi, dediklerimize katilmas, fikirlerimizi benimsemesi
pek kolay degildi. Iste Duygu'nun feminist hareket bakimimdan asil biiyiik 6nemi bu-
rada ortaya ¢ikti. (...) meseleleri bizlerin yapti§indan cok farkli, cok anlasilir bir dille
anlattigt i¢in de sorunlar giindeme oturdu.”

7 Tekeli, S. “Sirin Tekeliden Duygu Igin”. Bianet. 1 Agustos 2006 https://m.bianet.org/bianet/
kadin/83117-sirin-tekeliden-duygu-icin (25 Kasim 2021).
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