TURKIYE'DE BATICI COGUL MODERNLESMENIN
KURE-MUHAFAZAKAR BELIRSIZLIK VE
DEGERSIZLESMEYE DONUSMESI:
ORTADOGU’NUN BALKANLASMASI
VE AMERIKANCI iISLAMCILIK UZERINE*
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Gﬁm’imﬁzde Bati’da baglayan yeni gelismeler sonras1t modernlesme elestirileri
neredeyse dogallasti. Tiirkiye’de de ayn1 yonde giiclii bir egilim var. Gecmis-
te Batic1 yonde Tiirkgii/milliyetgi, Islamci ve sosyalist agidan modernlesmeyi bir-
birine kargit bir bicimde ve farkli kadrolarla savunan kesimler giintimiizde ayni
militanlikla gegmiste savunduklar: goriislerden vazgecerek kiire-yerellesmenin sa-
vunuculari haline gelmislerdir. Bunda bir terslik olmas: gerekir. Bu tersligin yadir-
ganmamasi bizim disimizda baslayan kiiresellesme tartismalarinin ve buna uygun
yonelisin zorunlu bir degisim olarak tanimlanmasindan kaynaklaniyor. Bati-dig1
tilkelerde, ozellikle eski Osmanli cografyasinda “Arap Bahar1” olarak tanitilan de-
gisim ABD onciiliigiindeki Bati'nin empoze ve zorlamalariyla (Ortadogu’nun Bal-
kanlagmasi) sancili bir siireg olarak gelisirken, Tiirkiye bu yeni yonelise modernles-
me ¢abasinda oldugu gibi devletin kendi siyasal se¢imi olarak goniillii katilmigtr.
12 Eyliil Darbesi ve sonrast iktidara gelen Amerikanct ANAP-Ozal ¢izgisi giinii-
miize kadar esasta degismemistir. Esas terslik gesitli toplum kesimlerinin de direng
gostermeden yeni gelismelere destek vermesidir. Modernlesmeye dayali olarak
ortaya ¢ikan Tiirkgii, Islamaci ve sosyalist siyasi segimlerin Bati ile iligkili olarak
devlet diizeyinde eskisi gibi savunulamamasi, tek merkezli/yeni ABD diinya dii-
zeni drgiitlenmesi iginde belirsizlesmesi ve degersizlesmesi Amerikanci Islamcilik
veya bizim deyisimizle kiire-muhafazakarlasma olarak giindeme getirilmektedir.
Tiirkiye’de Batili yonde gogul (Tiirkgii, Islamci, sosyalist) modernlesme dene-
yimleri toplumlar arasi gii¢ dengesi icinde ortaya gikmis ve belli bir doneme kadar

* Bu yazinin ilk hali Sosyologca, Say: 5'te bagka bir baglik ile yayinlanmustir.
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stirdiiriilmiistiir. Once Osmanli(c1)lik savunulamaz olmus ve Osmanli’nin tasfiyesi
sonrasi bu siyaset/kimlik ¢ercevesi imparatorluk olarak stirdiiriilememistir. Gii-
niimiizde (soguk savas ortaminda Tiirk-Islam sentezi gibi degisikliklerle kendini
var etmeye calisan) diger siyasetlerin de devlet diizeyinde savunulmasi s6z ko-
nusu degildir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi ve yeni ABD egemenlik diizeni i¢cinde
gecmiste ortaya ¢ikan modern siyasetleri/kimlikleri stirdiirmek mimkiin olma-
mustir. Bunun yerine 6nerilen kimlik /siyaset kaliplar: bizim bir katkimiz olmadan
diinyadaki degisikliklere bagl olarak ortaya cikan Biiyiik Ortadogu Projesi veya
Yeni-Osmanlilik bi¢ciminde (demokratiklesme/6zgiirlesme olarak tarutilan, yerel
diizeyde statiikoya karg1) kiire-yerellesme uygulamalaridir. Tiirkiye'nin ve bolge
halklarinin bu degisimde etkinlik ve agirlig1 yoktur. Tam tersine komsu halklar ara-
sinda birbirine karsit etnik, dini duvarlar ¢ekilmistir. Tiirkiye'nin ¢ogul modern-
lesme deneyimleri yeni donemde kiire-yerel belirsizlik ve degersizlesmeye doniis-
miistiir. Kiire-yerellesme olarak adlandirilan yeni-diinya diizeninin yeni-diinya
diizensizligi olarak da tanimlanmasi ge¢miste tarihte 6nemli roller oynamig Yakin
Dogu uygarliklarinin toplumlar arasi iligkilerde etkinliklerinin azalmasindan, yer
ve roliiniin belirsizlesmesinden kaynaklanmaktadir. ABD onciiliigiinde yeni bir
diinya egemenlik diizeni olusturulurken Dogu uygarliklarinin modernlesme dene-
yimleri ve gecmisteki uygarlik birikimleri 6nemli olmaktan ¢ikmugtir. Kiiresellesme
veya kiire-yerellesme kosullarindan kastedilen budur. Tiirkiye bu dénemde eski
Osmanli cografyasinda ortaya ¢ikan biitiin uygulama ve sorunlarin dolayl veya
dolaysiz olarak i¢indedir. Ancak Tiirkiye'nin siyasi 6neminin arttig1 sdylenmesine
karsin, tam tersine Tiirkiye biitiin bu gelismelerden olumsuz olarak etkilenmek-
tedir. Yeni-Osmanlicilik veya Biiyiik Ortadogu Projesi olarak giindeme gelen yeni
siyasi-toplumsal degisim Tiirkiyenin degil ABD'nin projesidir. Tiirkiye’de 1980
sonrasi gelismeleri anlamak agisindan Tiirk-Islam sentezinden Yeni Osmanliciliga
veya yeni [slamciliga nasil gegildigine bakmak lazimdir.

Yeni Osmanhicilik ve Yeni-Islamalik (kiire-muhafazakarlasma) gériislerinin
Tiirkiye’de gelismesi ve siyasi olarak etkinlik kazanmasi Sovyetler Birligi sonrasin-
da ABD egemenliginin biitiin Orta Dogu’da etkinliginin yayginlasmasiyladir. Yir-
mi y1l CIA’da Orta Dogu masasi sefligi yapan, emekliligi sonrasinda da RAND’da
ABD’ye akil hocaligi yapmayi siirdiiren Graham Fuller’in goriigleri ile yeni-Is-
lamcilik goriislerinin kargilastirilmasi bu acgidan yeterlidir. Fuller’in ABD'nin Orta
Dogu’da gikarlar1 agisindan getirdigi oneriler Tiirkiye’de de karsilik bulmustur.!
Bu dénemde Tiirkiye’ye olan ilgi gercekten 6ne gikmustir, Tiirkiye'nin 6nemsiz bir
iilke oldugunu kimse séylemiyor, ama énemli olan bunun yonitidiir. Bu agiklama-

! Tiirkiye’de Graham Fuller’in goriigleri her zaman ilgiyle karsilanmigtir. Pek ok kitab: yaymnlanmugtur.
Amerika’da resmi diizeyde dikkate alindigi gibi, Tiirkiye’de de goriisleriyle etkili olan akil
hocalarindan biridir. Ama ge¢misteki resmi gorevleri nedeniyle adi ve goriisleri birlikte anilarak
acikca savunulamamaktadir.

Tarih ve Uygarlik Istanbul Dergisi



~ ANADOLU’NUN TARIiHi COGRAFYASI-BATICILASMA

larda Tiirkiye nin yeni diinya diizeninde tavri Dogu ve Bat1 uygarliklar1 agisindan
onem kazanmasina ragmen yeri ve rolii belirsizdir. Bu, kendi tarihine uyumsuz,
tarihi birikimine aykir1 bigilen bir yon(stizliik)diir. Bu nedenle Tiirkiye bir yandan
AB’ye baglanirken, diger yandan ABD eksenli Biiyiik Ortadogu Projesiyle iliskilen-
dirilmistir. Bu, Tiirkiye’'nin ¢ok yonlii bir iligkiler i¢cinde 6nem kazanmasi anlamina
gelmiyor. Belli bir denetim ve sinirlama iligkisi bigiminde ortaya ¢ikiyor. Tiirkiye
Bat1'y1 temsilen, onun 6nciisii olarak Orta Dogu’da yeni bir rol iistlenmis degildir
veya Orta Dogu'nun onciiltigiinii tistlenip Bati’da yeni bir 6énem kazanmamustir.
AB'nin Tiirkiye’ye tavri biliniyor, ABD Orta Dogusunda ise Ttirkiye etkileyen degil
etkilenen (olaylarin pesine giderken stirekli tikkanan, olaylara goére goriis degistiren)
bir tilke durumundadir.? Tiirkiye ne Bati'ya, ne de Dogu’ya yaranamamaktadir.
Sovyetler’in tasfiyesi 6ncesi donemde NATO icinde belli bir rolii olan Tiirkiye'nin
Sovyetler sonrasi donemde rolii kendi adina veya Dogu ve Bati uygarliklar: adina
geniglememistir. Modernlesmeye dayali siyaset/kimlik 6nerileri, Batili devletler ile
Tiirkiye arasindaki denge, Bat1 i¢i gerilimde Tiirkiye’ye verilen yer ve rol degersiz-
lesmistir. Bati-ici ¢ekisme icinde yeni bir rol tistlenemeyen Tiirkiye zorunlu olarak
Dogu’da kendi tarihine ters iglere yonelerek yeni bir rol tistlenmeye calismaktadir.
Bunun bir goriintiisti Tiirkiye'nin devlet ve toplum olarak varliginin/kimliginin
tartismali hale gelmesidir. Yakin tarihe yonelik statiikoculuk elestirileri bu yonde
ortaya ¢ikmustir.

ABD'nin Biiyiik Ortadogu Projesi i¢inde siyasi yonde Yeni-Osmanlilik, diinya
goriisii olarak Yeni-Islamcilik bigiminde éne gikardig1 degisim bir yéniiyle yakin
tarihe elestiri bigimindeyken, diger yandan bélge halklarinin uygarlik birikimine
yabancilasmasina dayalidir. Bu anlamda Yakin Dogu devlet ve uygarlik gelene-
gi dayanaksiz kalarak varligi tartismali hale gelmistir. Giintimtizde eski Osmanh
cografyasi ve tarihine yonelik tasfiye ¢abasi ABD diinya egemenlik 6rgiitlenmesi-
ne uyumludur. Osmanli'min yonetimi ve siyasetinin tartisilmazligina dayal: etnik
kimligi dislayan, dine dayal1 “millet” érgiitlenmesi Amerikan eksenli yeni diinya
diizeninde tersine gevrilerek Yakin Dogu toplumlari igin kendi uygarlik cercevele-
rini inkar eden, etnisite-din temelinde birbiriyle kavga ve itismeye dayali provoka-
tif, kaosa dayali bir yap1 getirilmektedir. Tiirkiye’de bu yeni yonelisin en belirgin
ozelligi yakin tarihe, 6zellikle Cumhuriyet tarihine ve devlete elestiri bigimindedir.
Cok-kiilttirliliige dayali yeni kimlik kaliplar1 Osmanli-Yakin Dogu uygarlik 6rgiit-
lenmesi biittinliigii icinde giindeme gelmemektedir. Bu anlayisin Osmanli 6ncesi
Batr’'ya kargi bir imparatorluk &rgiitlenmesi bigiminde ortaya ¢ikan Islam Hilafet
devletleri gergevesi icinde bir biitiinliik kazanmasi da s6z konusu degildir. islam-
alik glintimiizde uygarlik savunuculugu, biittinlestirici bir diinya goriisii olarak
degil, etnik-dini diizeyde farklilastirici, Bat1 ile giindelik yasam tarzi iginde bii-

2 “Komgularla sifir sorun” politikasi tam tersine dondiigiinde de ayni “kararlilikla” savunulmaktadir.
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tiinlesmenin savunuculuguna dontismiistiir. Amerikan Orta Dogu orgiitlenmesi
icinde yonetim diizeyinde degisikligi belirten Arap Bahari’'ndan sz edildiginde
bile Islamiyet etnik kimliklerle iligkilendirilerek farklilagtiric bir rol oynamaktadir.
Bati-merkezcilik elegtirileri adina Bati-dis1 gesitli modernlikleri de kapsayacak bi-
¢imde ABD merkezli yerellesmenin savunulmasi bu nedenle garipsenmemektedir.
Modernlesme icinde Bat1 ici geligkilere dayali gogulcu siyaset/kimlik arayislar ve
secimleri gecgersizlesmistir. Devlete kars: cesitli kimliklerin savunuculugu kiiresel-
lesmenin yerel ayagini olusturmaktadir. Yeni-Osmanlilik veya Biiyiik Ortadogu
Projesi iginde Islamiyet'in agirlik kazanmas siyasi diizeyde bir agirlik kazanma
biciminde degildir. Tam tersine Islamiyet giindelik iligkiler iginde genisleyen ya-
sam tarzina dayali inang bicimine ve kimlige doniiserek siyasal yonii tartismali
hale gelmistir. [slamiyet geleneksel devlet/siyaset yapisinin ve Baticilasmayla bir-
likte uyumsuz bir bigcimde ortaya ¢ikan yoneten devlet-yonetilen toplum ikiliginin
tasfiyesine doniik olarak siyasal bir rol tistlenmistir. Batiya kars1 bir kimlik ve ege-
menlik iddias1 olmaktan uzaklasmustir. Islamcilik hareketinin anti-Batici, anti-A-
merikan sdyleminin belirsizlesmesiyle (dislanmasiyla) ortaya ¢ikan kiire-muhafa-
zakarlagsma (farklilik savunuculugu) mevcut egemenlik dengesini pekistirmenin
Otesine gegmemekte, hem Bati ile hem de diger Dogu toplumlariyla farkliliklarin
mutlaklastirilmasina dayanak olmaktadir.?

Glintimtizde Bati igi celigkiler i¢inde 6nerilen ¢ogul modernlesme 6nerileri tek
merkezli ABD diinya egemenligi nedeniyle dayanaksiz kalmistir. Cok-kiiltiirli,
cok-kimlikli toplum yapis: kiiresellesme iginde tanimlandig: i¢in bu yapinin ne
Tiirkiye ile ne de Osmanlilik siyasetiyle uyusmasi da s6z konusu degildir. Yeni-Os-
manlilik veya Amerikanc yeni-Islamcilik/ muhafazakarhik Tiirkgiiliige, toplumsal
devrimlere ve bagimsiz ulus-devlete karsit belli 6zellikler icinde tanimlanmakta-
dir. Soguk savag sirasinda ABD ile Sovyetler Birligi arasindaki ¢ekismeye dayali
Amerikanct muhafazakar-milliyetcilik, Islamcilik goriisleri artik savunulmamak-
tadir. Tam tersine yeni-muhafazakarlik tek merkezli ABD egemenligi tarafindan
belirlendigi igin ge¢miste savunulan siyasetleri savunmak miimkiin olmamaktadir.
Giintimiizde kiiresellesmeye dayali degisim temelinde milliyetcilik veya ulus-dev-
let elestirisinin 6tesinde Tiirk kimligi, Tiirkliik diglanmaktadir. Milliyetcilikten
degil Turkliikten vazgecilmektedir. Buna karsilik her tiirlii etnik-dini milliyetgilik
ozgtirlesme, cok-kimliklilik adina desteklenmektedir. Bunun bir goriintiisii din,
etnisite ve cinse dayali yeni kimlik kaliplarinin devlete karsit ama ABD kiiresel-
lesmesine uygun bir bigimde yayginlasmasidir. Bu agidan Amerikanci kiiresel sol
ve yeni-islamailik kendi kaynaklarindan uzaklagarak, gegmiste savunduklari go-
riigleri inkar temelinde birbirine yakinlagacaklardir. Tiirkiye’de sol ve Islami hare-

3 Islamiyet’in Bat1”ya kars1 birlik ve dayamisma, Bat ile savas/catisma ideolojisi olmaktan gikmasiyla
kendi i¢inde farklilasmasi eszamanlidir.
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ket 1960 sonrasinda resmi goriise muhalefeti Tiirkiye'nin NATO tiyeligi, Avrupa
Birligi (gegmiste AET) ve ABD’ye, kapitalizme, somiirtiye, kiiltiirel yayilmaciliga
karg1 yapmuglardir. Bati'ya kars: tehdit olarak goriilerek her iki hareket arasindaki
ayrim 6ne gikarilmigtir. Tiirkiye’de ulusal sola yonelisinin 6tesinde Islamiyet ve
toplum ile iligkisini de yeniden yorumlayan Ecevit'in CHP’si ve Erbakan’in MSP’si
arasinda yapilan koalisyon déoneminde Tiirkiye Kibris harekati yaptig1 gibi, Ece-
vit iktidardayken acikca NATO'ya tiyeligimizi tartismaya agmigtir. 1980 darbesi bu
agidan da distiniilmelidir. Darbe sonrasi siyaset yukaridan miidahale ile yeniden
bi¢imlenmistir. Glintimiizde ABD kiiresellesmesinin ortaya ¢ikardig: farklilasmaya
dayali dengesiz / esitsiz diinya egemenlik iliskilerine ragmen sol ve Islamci hareket-
ler Bat1 egemenligine ve yayilmaciligina karg1 muhalefetlerinden vazgegmislerdir.
Tam tersine Avrupa ve ABD’yi kiiresel demokratiklesmenin, 6zgiirlesmenin 6ncii-
sii olarak, temel dayanak ve donitistiirticii gii¢ olarak gormektedirler. Amerikanci
sol ve Islamai hareket kiiresellesmeyle uyumlu ortak goriisleri savunmaktadir. Bu
agidan kiiresellesmeci sol ve Islamiyet yakin tarihin elestirisi temelinde birbirlerine
yakinlagmisglardar.

Tiirkiye’de 28 Subat siireci sonrasinda, XX. yiizy1l Osmanli imparatorluk gele-
negine dayali Islama siyasi diinya goriisii tasfiye edilirken (ulusal sol ve milliyetgi-
lik ile birlikte) yerini kiiresellesmenin savunucusu Islame yeni-muhafazakarlasma
almigtir. Tiirkiye’de Islamci hareket geleneksel anlamda dini bir simifa (sézgelisi
mollalar veya ulema siufi gibi hukuki-ruhani bir 6rgiite, dini bir otoriteye veya
tartisilmaz dinsel nitelikli tek bir lidere ve dini 6nderlige) dayanmamigtir. Cami,
Bati’daki kilise gibi dini bir otorite ve kurum degildir. Din gorevlileri higbir za-
man Bati’daki ruhban smifi gibi devletin disinda (kimi zaman devletle catisan veya
uzlasan) kendi adina siyasi bir gii¢ olmamistir.* Devletin siyasi se¢imiyle iligkili
olarak ortaya cikan ve yekpare olmayan hareketin icinde Islamci yazarlar, gazete-
ciler, entelektiieller, tiniversite ¢alisanlari, akademisyenler, sanatgilar kitap, dergi,
gazete, televizyon gibi cesitli yayimlar araciligiyla varlik belirtmigler, tarihten siya-
sete, sanattan bilime Islamiyet'in roliiniin giincel olarak yorumlanmasinda, islam-
a diinya goriisiinlin olusturulmasi, aktarilmasi ve yayginlasmasinda énemli bir
rol tistlenmiglerdir. Bu yazarlar icin giintimtiizde Birikim gibi dergilerde yazmak
artik dogal karsilanmanin 6tesinde bir prestij gibi gortinmektedir. Birikim ile ad1
ozdeglesmis yazarlar da artik sik sik Islamci olarak taninan televizyonlarin gedik-
lisi olmuglardir. Son dénemde Birikim’de baglatilan “sol ilahiyat” tartismalar1 da
bu i¢ ice girmigligin bir baska gortintiistidiir.® Son yillarda kiiresellesmeci sol ve

4 slamcr hareketin bu 6zelligi Tiirkiye’de modernlesmenin bir tirtiniidiir. Modernlesme &ncesi gele-
neksel devlet diizeninde de bu agidan devlete alternatif, o'nun yerini alacak bir gii¢ olmamiglardir.
Toplumun giindelik yagamu i¢inde kendilerine ayrilan yerin digina ¢ikmalari hog goriilmemistir.

5 Mesele elbette sosyalizm ile Islamiyet arasindaki iliski degildir. Bu yeni bir konu da degildir. Gara-
udy’nin Islamiyet ve Sosyalizm kitabin1 hatirlatmakla yetinelim. Yine bir bagka diizeyde, aralarindaki
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yeni-muhafazakar hareketin giindeme getirdigi veya en ¢ok tartistigi konu kamu-
sal alanin aleyhine yeni kimlik kaliplarinin geniglemesidir. Bu genisleme daha ¢ok,
mevcut diinya egemenlik diizenini tartismadan, yeni diinya dengesi(sizligi) icinde
belli hukuki haklar ve 6zgiirlesme olarak giindeme gelen etnik, dini gesitli kimlik
kaliplarmin giindelik yasam tarzi icinde yayginlasmasi ve goriiniir olmasidir. Bu
anlamda giindelik hayat i¢inde Bat1 yagsam tarzina uyumlu muhafazakarlagsma 6z-
giirliik savunuculugu biciminde ortaya ¢ikmaktadir. Bunun bir goriintiisii de yeni
sehir-dindarlig1 savunuculugu bi¢imindedir.® Yeni-muhafazakar yasam tarzi ve
diinya goriisiiniin kaynagi Islam veya Dogu uygarligi icinden siiziilerek gelmis bir
birikime (Bat1 karsiti, gatismaya dayali bir kimlik, siyaset belirtisine ve uygarlik bi-
rikimine veya ige doniik tasavvufa) dayanmamaktadir. Diger bir deyisle yeni-mu-
hafazakarligin dayanag: gelenek degil, dogrudan kiiresel yeni iliskilerdir. Esas tar-
tisilmasi gereken de bu uyumun, Batici siyasi se¢im ile toplumun Islam kimligi
arasinda biitiinlesmenin, gelenekten kopusun soru/sorun konusu olmamasidir.
Giintimiizde modernligin, ¢agdaslasmanin simdiyi, gecici, diinyevi olani ve ta-
rihsel kogullari belirtmekten ve yorumlamaktan uzaklastigs, otoriterligin, mutlakl-
g1in bir gostergesi olarak varlik kazandig: elestirisiyle kiiresellesme 6ne ¢ikarilmak-
tadir. Mesele kiiresellesme veya postmodernizmle giincel, gecici, anlik, diinyevi
olanin tarihsel baglamdan kopuk bir bigimde ele alinmas: ve tanimlanamamasidir.
Bu anlamda modernlesme anlayisindan bir kopma stz konusudur. Dinin/kutsa-
Iin geri donitistine, yeni-muhafazakarlasmaya da bu agidan bakmak gerekir. Kii-
resel cagin temel konu ve sorunlari, belirleyicileri olarak diinya 6lceginde cevre
tahribati, kiiresel ekonominin ve bilginin ytikselisi, yeni toplumsal hareketlerin
tirettigi yeni yasam tarzlari, miicadele bicimleri ve kimlikleri gibi 6zellikler goste-
rilmektedir. Modernlesme yerine kiiresel bir ¢cagdan s6z edilmektedir. Kiireselles-
me giintimiizde yeniyi, degisimi, diinyevi olan belirten, ancak tarihsel degisim ve
ilerlemeyle tanimlanmayan yeni bir agiklamadir. Artik Batililasmadan, Bat1 kimligi
almadan veya Bati-dis1 kalarak da modern olmak miimkiindiir. Bu dénemde Isla-
miyet Bati'ya karg: birlik ve dayanismay1 belirten bir kimlik olmaktan biitiiniiyle
uzaklagsmis, Batic1 anlamda bireysellesmis ve diinyevilesmistir. Dinin kamu yasa-
minda, egitim, biirokrasi, yarg: iizerinde etkisi yaninda, 6zel yasam alaninda da
etkisi geniglemistir. Islamiyet mevcut diinya egemenlik iligkileri icinde yer alarak,
siyasete demokratik bir bicimde katilmadan, sanat, egitim, saglik, vergi gibi cesitli

farkliliklara ragmen Cemil Merig, Hikmet Kivilaimli, Kemal Tahir ve Baykan Sezer érneklerini de
analim. Sosyalizm ve Islamiyet arasindaki iligkisinin degigsmesi ve giiniimiizde kiiresellesmeci sol ile
ortak diinya goriisti paylasimina dontismesi ilgi ¢ekicidir. Bunu bir baska yazimizda ele alacagiz.

¢ Gegmiste Islamailarin Baticilagma elestirisi siyasette Dogulu, Islami esaslardan sapildig, yeni Batici
devlet kadrolarin yagam tarzi ve siyasi ittifaklarin yanhghg: iizerinedir. Toplumun Islam kimligi tize-
rinde son déneme kadar tartisma yoktur. Islamcilik devletin yeni siyasi arayislari iginde giindeme
geldiginde devlet ile toplum (Islam kimligi) arasindaki iliskinin uyumsuz niteligi tartismali hale
gelmistir.
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konularda modern iligkilerle uzlagmstir. Islamiyet adina ve onun belirleyiciligin-
de yeni bir diizen 6nerisi yoktur. Bunda Tiirkiye’deki modernlesme seriiveni de
onemli bir rol oynamistir. Ozellikle II. Diinya Savas: sonrasinda Tiirkiye’deki ¢ok
partili sisteme gegis ve demokratiklesme (kalkinma, refah toplumu olma) soyle-
miyle birlikte Siileymancilardan, Naksibendilere ve Nurculara kadar Islamiyet'in
cesitli fraksiyonlari siyasi partiler iginde sisteme katilmislardir. Bu gelisme ABD
tarafindan da elbette izlenmektedir. Serif Mardin gibi pek ¢ok yazarin bu dénemde
ve sonrasinda alisilagelenin tersine bu yonde ¢alismalar yapmasinin desteklenmesi
(Amerika’ya davet edilmesi) rastlant1 degildir. Farkl bir bakis agisiyla ancak Isla-
miyet ile geligki ve gerilim temelinde modernlesmeyi, cagdaslasmay: konu edinen
Niyazi Berkes, Kemal Karpat gibi yazarlar da ABD’de ilgiyle karsilanmiglardir.”
Tiirkiye’de ise Bernard Lewis,® Feroz Ahmet gibi yabanc yazarlar ilgi gorecek-
tir. Bu yazarlar farkli agidan degerlendirmelerde bulunsalar da sonucta devlet
ile dinin birbirinden ayrisik yasam alanlar1 ve bunun yarattig1 sorunlar {izerinde
durmuslardir. Modernlesmenin dine ayr1 bir yasam alani ayirma girisimi demok-
ratiklesmeyle birlikte tartisilir olmustur. Bu durum Iran devrimiyle Bati'ya karsi
bir tehdit olarak degerlendirilmis, buna karsilik Tiirkiye &rnegi ise Iran’a alternatif
olarak gosterilmistir.

Ingilizlerin ve sonrasinda ABD'nin Islamiyet’e ilgisi elbette yeni degildir. Or-
tadogu, Hindistan ve Endonezya iligkisi nedeniyle bu ilgi stireklilik gostermistir.
Burada sozii edilen Tiirkiye’de Islamiyet’e olan yeni ilgidir. Aym dénemde Ame-
rika’da gesitli tilkelerdeki farkli Islami diinya goriisleri ve érgiitlenme pratigi de
ilgi gormektedir. CIA’dan Pentagon’a, arastirma merkezlerinden {iniversitelere
kadar gesitli kurumlar tarafindan incelemeler, raporlar hazirlanmistir. Bu ¢aligma-
lar Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrasinda bir bagka anlam ve 6nem kazanmus-
tir. Dinin giindelik yasamda etkisi artikca, dindar kesimler diinyevilestikge, dinin
inang yonii, dogmalar referans gosterilmekten gikmigtir. Bu nedenle Islamiyet’in
kendi adimna bir parti veya cemaat orgiitlenmesi bi¢ciminde sisteme dahil olmasi
Bat1 agisindan bir tehdit olarak goriilmemistir. Giiniimiizde toplum ve tarih diize-
yinde ¢6ziim olarak gosterilen Baticilasmanin yerini yasam tarzi ve birey diizeyin-
de ¢oztime dayalt Amerikan(ci)lasma (kiiresel Bati-dis1 modernlik modeli, melez
modernlik, hayali modernlik) almistir. Kiiresellesme tarihsel baglamda kendisine
dayanak yaratarak anlam kazanmamaktadir. Ekolojik denge, iletisim teknolojisi
gibi kavramlar 6ne cikarken yer, zaman, toplum, devlet, iilke, smif, ideoloji, din,

7 Niyazi Berkes'in Tiirkiye’de Cagdaslagma kitab1 bilinmektedir. Ama bunun yaninda Kemal Karpat ise
Tiirk Demokrasi Tarihi kitabiyla tanimustr.

¢ Konumuz degil ama belirtmeden gecemeyecegiz. I. Diinya Savaginda Ingiliz Istihbarati igin gérev
yapan meslektas1 Toynbee gibi Bernard Lewis de II. Diinya Savasi sirasinda tiniversiteye ara verip
Ingiliz Istihbarat Servisinde hizmette bulunmay1 kariyerine eklemistir. Bilimin bir cilvesi. ktidar-
bilim iligkisi bigak sirtidir, istihbarat-bilim iligkisine kolaylikla déniigebiliyor.
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tarih gibi kavramlar 6nemli olmaktan ¢ikmugtir. Mutlaklik, otoriterlik elestirisiyle
simdi, anlik, gecici olan ve belirsizlik yticeltiimektedir. Bu nedenle Yeni-Osmanli-
liktan veya Yeni-Islamciliktan séz edilse bile igi bostur. Igerigi, genislik ve anlami
kiiresellesme / Amerikan(ci)lasma tarafindan belirlemektedir. Yeni donemde ABD
disinda higbir giice tstiinliik verilmesi, egemenliginin taninmasi ve stirekliligi stz
konusu degildir. ABD diinya egemenlik diizeninde kendi digindaki biitiin merkez-
leri digladig1 ve kendi giictinii mutlaklastirildigi igin gergekte kiiresellesmeye ortak
olmak miimkiin degildir. Batic1 Tiirkgiiliik, Islamacilik, sosyalizm, laiklik anlayislar:
artik Bat1 igi geligki iginde farkli konumlari, kadrolar1 ifade etmek yerine, cok yon-
lti ABD diinya egemenlik diizeni i¢inde farkli egilimleri, gorevleri belirtmektedir.
Tiirkiye’de siyasi farkliliklar Amerikan yandaghig: biciminde kendi hizmetlerinin
daha degerli oldugunu kanitlama ¢abasinin digina ¢tkamamaktadir. Ge¢gmiste mo-
dernlesme Bat1 tistiinliigiinii belirtse bile bu tistiinliigii saglayan 6zelliklere katil-
manin, ortak olmanin miimkiin oldugu séylenmekteydi. Gilintimtiizde kiireselles-
meye katilmak ABD iistiinliigiine ortak olmadan bireysel diizeyde belli bir yasam
tarzint ve ¢oziimii benimsemek (Amerikancilasmak) anlamina gelmektedir. Bu
nedenle toplum ve tarih gézden diiserken, mekan ve zaman kavrami toplum-iis-
ti, tarih-tsti, uygarlik-tisti hale gelerek her tiirlii sinirlanmanin diginda tanim-
lanmaktadir. Giintimtizde ortaya ¢ikan (dini, etnik, cinse dayali) kiire-yerel kim-
lik kaliplar: kiiresellesmenin dayanagi olurken, devlete karsit bir rol tistlenmistir.
Bati, Dogu toplumlari icinde kendi egemenligini yayginlastirdikca, toplum icinde
kendisine dayanak buldukga, toplum-iistii devlet kadrolarina dayali olarak stirdii-
riilen Baticilagsma, modernlesme girisimlerine duyulan ihtiya¢ ortadan kalkmugtir.
Modernlesme iginde Bati'ya dayali gesitli siyaset/kimlik onerileri (milliyetgilik,
sosyalizm, Islamcilik gibi) baglangicta bu siirecin ortaya ¢ikmasinda énemli bir rol
oynamustir. Giderek bu siyasetler toplumlar arasr iligkilerde devletin ve toplumun
dayanagi olmaktan ¢ikarak basibozuk hale gelmistir. Ttirkgtiltagiin, sosyalizmin ve
[slamailigin son dénemdeki seriiveni bu agidan farkli degildir. Ozellikle Islamai-
ligin glintimiizdeki goriintiisii ilgi cekicidir. Bat1 ile dogrudan iliskiler kurmanin,
Bat1 egemenligi icinde yer almanin bir unsuru olarak siyasi diizeyde iktidardayken
bile devletle catisma halindedir. Bu nedenle devlet krizinin siirekli hale geldigi soy-
lenebilir. Kuram ve pratik agisindan bir belirsizlik, yonstizliik, ilkesizlik, kaos ve
¢okiis hali hakimdir.

Osmanlilik Bati'ya karsi cephe orgiitlenmesi olarak gesitli etnik, dini kimliklerin
tizerinde, farkli toplumlar1 kapsayan devlet-imparatorluk siyasetinin adidir. Bu ne-
denle Baticilasmayla Osmanlilig1 imparatorluk gergevesinde etnik, dini kimlikleri
kapsayan ortak/tist toplum kimligine ve devlet siyasetine gevirme ¢abasi bagari-
siz olmustur. Giiniimiizde Amerikanc Islamalik veya Yeni-Osmanlicilik toplum
kimligi ve diinya goriisii diizeyinde savunulmamaktadir. Siyasi olarak gecerliligi
de imparatorluk siyasetinden ve ortak uygarlik cercevesinden vazgecmeye dayali-
dir. Amerikanci Islamcilik savunuculugu giindelik yasam iginde toplum kimliginin
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devlete karsit yayginlasmasi biciminde giindeme getirilmektedir. Giiniimtizde Yeni
Tiirkiye devletinin Cumhuriyet'le birlikte ortaya ¢ikan siyasi kayiplar1 giindeme
gelmezken kazanimlar tartismali hale gelmistir. Bu nedenle Sevr Antlagmas: ko-
sullar1 (basta ordunun dagitilmasi, savasamaz hale gelmesi) giindemdedir. Sevr’e
icerde ve disarida birbiriyle i¢ ige girecek bicimde agik¢a ovgiiler diiziilmektedir.
Biitiin bu yeni olusumlar ABD eksenli yeni diinya diizeni ile uyumludur. Kendi
adimiza ortaya ¢ikan ve devlet ile billurlasan gelismeler degildir. Yeni-Osmanli-
lik bir anlamda Tiirkiye'nin ve Tiirk kimliginin tartismali hale gelmesidir. ABD
projesi derken bu anlagilmalidir. Cumhuriyet’in kayiplar1 derken bunu sadece ige
doniik olarak da diisiinmemek gerekir. Osmanli’nin tasfiyesi ve diinya siyasetin-
den vazgecilmesi Dogu halklar1 agisindan da bir kayiptir. Osmanli'nin tistlenmis
oldugu Dogu koruyuculugu ve savunuculugu siyasetinin ortadan kalkmasi giinii-
miiz yeni gelismelerinin de anlagilmasinin anahtaridir. Glintimiizde Dogu halk-
lar1 korunmasiz ve savunmasiz hale diiserken Tiirkiye'nin giiclenmesi ve agirlik
kazanmasi da s6z konusu olamaz. Ayni uygarlik ¢ercevesini paylastigimiz komsu
halklarin dara diismesinden, kaninin dékiilmesinden bizim ne ¢ikarimiz olabilir?
Tersini diisiinmek, bundan medet ummak, bunu imkan olarak degerlendirmek en
hafif deyimle ay1iptir, ahlaksizliktir, sagkinliktir. Bu uyar: ayni uygarlik cercevesini
paylasmis komsu halklarin birbirinin acilarindan, sorunlarindan siyasi fayda um-
mast agisindan da gegerlidir. ABD’nin gticiine dykiintip onun giictinii kendi gticti
zannedenler kurbaga ile inek misalini hatirlatiyor. Sonunda sisinen kurbaga kendi
olmaktan cikarak patlar. Komsu bolge halklarinin ABD semsiyesi altinda birbiri-
ne kars1 tehdit olmasi, tistiinliik kazanmasi gegicidir, ancak sonrasinda hatirlana-
cak derin yaralara, giivensizliklere neden olmaktadir. Balkanlar, Kafkasya ve Orta
Asya, Irak, Afganistan, Filistin, Liibnan, Fas, Tunus, Cezayir, Yemen, Sudan, Libya,
Misir, Suriye ve hedefteki Iran. Sirada kim var? Amerikan Biiyiik Ortadogusu y1-
karak, birbirine diigman halklar yaratarak genigliyor. Amerikanci Islamailik veya
yeni Osmanlilik bi¢ciminde giindeme gelen Biiyiik Ortadogu Projesi bir cephe veya
uygarlik ortaklig1 degildir. Bu nedenle ge¢miste ayni1 uygarlik gercevesini paylas-
mis komsu halklar arasinda birlik ve dayanisma s6z konusu degildir. Tam tersine
farklilasarak, otekileserek, etnik-dini diizeyde birbirine karsit ve diisman olarak
mevzilenmektedirler. Bu ilerde Balkanlar’da, Kafkasya’da ve Kara Afrika’da oldu-
gu gibi yeni provokasyonlarin ve kitlesel katliamlarin da hazirligidir.

Giintimtizde kiiresellesme yoniinde eski Osmanli cografyasinda ortaya cikan
degisiklikler Biiyiik Ortadogu Projesi veya Yeni Osmanlicilik olarak adlandiril-
maktadir. Once adini1 dogru koyalim. Ortadogu diye bir uygarlik yoktur. Ortado-
gu, Osmanli aleyhine Anglo-Amerikan yayilmaciligini belirten siyasi bir deyimdir.
Biiyiik Ortadogu Projesi iginde giindeme gelen Yeni-Osmanlilik ve Yeni-Islamcilik
bu cercevede diistiniilmelidir. Yakin Dogu uygarlik gelenegi belirsizlesip deger-
sizlesirken glintimiizde bolge halklarinin ¢ikarlar: aleyhine Amerikan Ortadogusu
genislemektedir. Bu ayn1 zamanda Bat1 saldirganlig: karsisinda Dogu'nun 6ncii-
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liigiint ve savunuculugunu, cephe gelenegini tistlenen Yakin Dogu uygarlik biri-
kiminin tarih sahnesinden tasfiyesidir. Bu durum tarihte Dogu-Bat1 ¢atismasinin
sona ermesi degil, ABD egemenligi karsisinda buna direng gosterecek higbir giiciin
kalmamasi ve ABD saldirganliginin dizginsiz hale gelmesidir. Ortadogu iginde yer
almak ABD hizmetine kogulmaktir. Hele Biiyiik Ortadogu Projesi icinde sisinerek
es-baskanlik yapiyoruz demek ABD cikarlarinin, saldirganliginin en basta gelen
savunucusu olacagim demektir. Osmanlilik bu mudur? Tiirkiye elbette 6nemli bir
tilkedir. Tarih ile derin baglari oldugu bilinmektedir. Konumu agisindan herhangi
bir yerde degildir. Toplumun belli bir dinamizmi, degisme ve doniistiirme giicii
vardir. Turkiye iktisat diizeyinde, hatta giincel siyaset diizeyinde yanhs uygulama-
lar1 zaman iginde tolore edebilir. Tiirk toplum ve tarih bilincinin ydriingesi saglam-
dir. Yeter ki bir eksen degisikligi ile bu yoriingesi sapmasin. Kars1 karsiya kaldig:
birden fazla sicak sorunla bag edebilir. Ancak bunun da bir sinir1 vardir. Amerikan-
a Yeni Osmanlilik ve Yeni Islamcilik ile Tiirkiye'nin ekseni degistirilmek istenmek-
tedir. Baticilasma ile kiiresellesme veya Bati-dis1t modernlesme arasinda bu agidan
farklilik vardir. Baticilagsma girisimine ragmen Tiirkiye'nin Dogu halklarina y6ne-
lik bir saldirganlig, Dogu halklarinin zor durumundan faydalanmasi, askeri-siyasi
bir tehdit ve paylasim i¢inde olmasi s6z konusu degildir. Bat1 i¢i diinya egemenlik
cekismesi icinde Batili devletler arasindaki farkliliklara dayali siyasi-askeri ittifak-
larla, savaglarla sinirlanmustir. Kirim Savasi ve I. Diinya Savagi bunun 6rnekleridir.
Tiirkiye giintimiizde Orta Dogu’ya cekilirken Bati'ya kars1 yeni bir diinya diizeni
siartyla gitmiyor. {ttifak kurduklari giigler Yakin Dogu ve Tiirk tarihine yabancilas-
mis marj-dis1 unsurlar, gesitli etnik, dini 6rgiitler ve devletlerdir. Siyasi olarak ne
oldugu belirsiz Biiyiik Ortadogu projesi iginde Yeni-Osmanlilik girisimi veya bu-
nun zaaflarim tagtyan Yeni-Islamecilik ile Tiirkiye nin devlet ve toplum olarak kendi
varligi/kimligi de tartismali hale gelmistir. Bu gelisme mevcut olan kazamimlarin
savunulmasi olmadig gibi gegmis ile gelecek arasinda da bir karsitlik yaratmistir.
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