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" Tlkemizde kurumlar arasinda iizerinde en ¢ok durulanlardan biri hatta en basg-
ta geleni egitim kurumu olmustur. Ulkemizin ilerlemesinde, kalkinmasinda,
milletin aydinlatilmasinda egitim kurumlar: ve egitimcilerin 6nemine deginilmis,
“Her seyin bag egitim” ve “Egitim sart” gibi giinliik konusmalardaki sdylemler dahi
meselenin 6ziinde bu kurumun 6nemine dikkat gekmistir. Ulkenin yetismis insan
niifusunun tamaminin gectigi bir bicimlendirme basamag: sekliyle diistintilecek
olursa egitim kurumu bu anlamda niceliksel olarak en énemli kurumdur denile-
bilir. Buna binaen en ¢ok tartisilan meselelerden biri de egitim meselesi olmustur.
“Maarif davas1” ad1 altinda tilkenin egitim sistemi masaya yatirilmig, kisa ve uzun
vade kaynakli sorunlar, kisa ve uzun vadeli ¢6ztimlerle birlikte sunularak egitim
meselesine ¢oziim Onerileri ortaya konmustur.

Egitimle ilgili giintim{iize kadar siralanan sorunlar ve ¢6ziim 6nerilerinin -Miim-
taz Turhan da dahil- ortak 6zelligi, belli ana konularmn altinin ¢izilmesi seklindedir.
Gecgmisten bugiine bir¢ok analizde bu konular tizerinde durulmustur. Bu durum
konu etrafindaki problemlerin yillardir degismedigi, baska bir deyisle bu problem-
lerin hentiz ¢oziilemedigi anlamina da gelmektedir. Gene belirtilmesi gereken bag-
ka bir durum, bu problemlerin ¢6ziilmesi niyeti ile egitin kurumu, tizerinde en ¢ok
operasyona gidilen kurum olmustur denilebilir. Konu, Osmanli’nin son dénemle-
rinden beri giindemde olup, meselenin hél ¢aresine bakilmak igin tiirlii ¢abalara
girisilmistir ve bugiin de bu ¢aba devam etmektedir. Bu dogrultuda defalarca egi-
tim sisteminde degisikliklere gidilmis, gerek ilk ve orta 6grenim tedrisati, gerekse
liselere ve tiniversiteye giris sinav sistemleri tizerinde sayisiz kereler biiyiik ya da
kiiciik oynamalar gergeklesmistir. Bu nedenle konu, ayn1 zamanda iizerinde tartis-
malarin da ¢okg¢a dondiigii bir konudur. Bir problem iizerinde tartismalarin devam
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etmesinin sebebi ya problemin hentiz ¢oziilememesi, ya da ¢éziimiin herkesi tat-
min etmemesi, kucaklayamamasi nedeniyledir. Egitim konusu tizerinde giiniimii-
ze kadar devam eden tartisma ve bu yiindeki ¢alismalar, meselenin bir sekilde tam
anlamiyla devam ettiginin de gostergesidir denilebilir. Elbette, bir konu iizerin-
deki tartismalarin siirekliligi, konunun canliliginin ve dinamizmini korudugunun
gostergesidir. Duraganlik, konunun yar1 6ltimiidiir denilebilir. Ancak séylemlerin
¢ogunun ayni ana hatlar tizerinde yapilmasi, konunun ana sorunlarinin hala ¢o-
zlilemedigi anlamina da gelmektedir. Bu nedenle 100 yila yaklasan Cumhuriyet
tarihinde “kanayan yara” tabirinin kullanildig1 alanlardan biri de maalesef egitim
olmustur.

Ulkemiz aydinlari da yillardir devam eden bu yaraya pansuman yapabilme
kaygisiyla belli sorun tespitleri yapmaya calismislar, belli ¢6ziim 6nerileri getir-
miglerdir. Miimtaz Turhan, bu anlamda 6nemli isimlerden biridir. Bu yazimizda
Miimtaz Turhan’in egitim konusundaki goriislerini ele almaya galisacagiz. Kendisi
tizerine yapilan degerlendirmelerde kiiltiir degismeleri ve Batililasma konularinin
yanu sira “maarif” konusu tizerindeki goriisleri de siralanmaktadir.! Tiirk diistince
diinyasinda kiiltiir ve medeniyet, modernlesme, milliyetcilik meseleleri {izerinde
6nemli isimlerden sayilan diistince adami, bu konuda da bahsettigimiz sekilde ana
hatlari ¢izen goriisler ortaya koymustur. Bu nedenle Miimtaz Turhan denildiginde
diger konu bagliklarinin yani sira egitim konusu da gtindeme gelecek, ayn sekilde
Tiirkiye’de egitim konusunda yapi tasi sayilan tartismacilar siralandiginda da gene
Miimtaz Turhan’in da adi 6ne ¢ikacaktir.

Miimtaz Turhan’a gére “maarifin ana davalart ayni zamanda Tiirkiye'nin kalkin-
masinin, ilerlemesinin, bugiinkii medeniyet seviyesinde bir medeniyet olmasinin da esas
davalaridir.”? Ilerlemenin temeline egitimi koymak Turhan’da kurumlardan biri-
ni tercih etmek ya da ilerleme alanlarindan birinin niceliksel 6nemini vurgulama
isteginden ziyade egitimin diger inkisaf alanlarimi da kapsayici bir nitelik tasima-
sindan ileri gelmektedir. Ciinkii Turhan’a gore ileri bir millet olmanin 6n kosulu
kimine gore ilime, ileri bir ilim zihniyetine ve aydinlara sahip olmakla olabilecegi
gibi, kimine gore iilkenin biiyiik kismini tarim niifusu tegkil ettigi icin tarimda iler-
leme ile de olabilir. Ayrica kimi sanayi, madencilik ve iktisadi ilerleme 6ngoriirken
kimi de idari tegkilatin ve adalet mekanizmasinin énemine vurgu yapabilir. Bun-
larin higbirine itiraz etmek miimkiin degildir. Ciinkii birbiri ile uyumlu bir ilerle-
me bu unsurlardan birinin bile disarida birakilmast ile sekteye ugrar. Ilerleme bir
biitiindiir. Ancak bu noktada ilerlemeye esas teskil edecek kurumun 6ne ¢ikmasi,
esas kuvvetin bu kurum {tizerinde toplanmas1 meselesi ortaya ¢ikmaktadir ki bu
kurum da Miimtaz Turhan’a gore egitimdir. Clinkii egitim goriiniirde higbir {ire-

1 Bkz. Yilmaz C")zakpmar, Miimtaz Turhan, Alternatif Yaymlari, Istanbul, 2002.

? Miimtaz Turhan, Maarifimizin Ana Davalar: ve Bazi Hal Careleri, Istanbul Yaymevi Matbaas, istanbul,
1954, s. 5.
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tim faaliyetinde bulunmamasina ragmen insan unsurunu yetistirmesi bakimindan
bu 6neme haizdir.®> Boylece ilerleme yolunda ana eksen olarak egitimde ilerle-
menin gerekliligini vurgulayan Miimtaz Turhan, bunun yollarini ortaya koymaya
calismis, egitim sisteminin ilerlemesi i¢in oncelikle sorun tespiti, ardindan ¢6ztim
Onerileri getirmistir.

Miimtaz Turhan’in egitim meselesine yaklasiminda ilk ve en 6nemli orijinallik,
bu konuda Dogu-Bat1 ayrimin1 koymasi olmustur. Ziya Gokalp’ten beri tartisilan
kiltiir-uygarlik kavramina katkisi ve Batililasma meselesine yaklasima ile de bili-
nen Turhan, egitim meselesine de yaptig1 medeniyet ayrimi/tasnifi agisindan yak-
lagmis; medeniyetler arasi farkliliklarin egitim sistemine de yansiyacagini savun-
mustur. Ona gore medeniyetler baslica iki tipe ayrilmaktadir:

1. Toplumun ihtiyaglarinin ampirik (deneysel) bilgi ve onun uygulamasi aracili-
g1ile karsilanmasi esasina dayali medeniyet tipi.

2. Tamamen ilme ve onun uygulanmasina dayali medeniyet tipi.

Miimtaz Turhan sayis: yirmi ti¢ii bulan medeniyetlerden ilk tipe Batt medeni-
yetini, ikincisine de digerlerini 6rnek verir.* Bilgi edinme ve uygulama agisindan
medeniyetlerin simiflandirilmasi, edinilen bilginin aktarimi noktasinda da mede-
niyetleri iki farkli egitim sistemine yoneltecektir. Bu anlamda Cin modeli 6rnegin-
deki Dogu, terbiye yonii baskin, Bati egitim sistemi ise daha ziyade tahsil agirlikli
sistemlerdir. Bu nedenle birinde egitim, digerinde ise 6gretim yonii agir basacaktr.
Miimtaz Turhan, Dogu egitim sisteminin temelinde koydugu ampirik bilgi edinme
sistemi ve zihniyetinin Bat1 tipi sistemden farkli olarak “tam bir basirete yani 6nceden
tahmin ve takdire miisait” olmadigin belirtmis, bu bilgi edinme sisteminin 6nceki de-
neyimlerden hareketle ¢alistigini ve bir deneme-yanilma mantigindan olustugunu
ileri stirmiigtiir. Bu nedenle Miimtaz Turhan’a gore Dogu sistemi 6nceden benzeri
goriilmemis bir sorunla kars1 karsiya kaldiginda caresiz kalmaktadir. Bu noktada
ilk yaptig1 sey, ge¢misteki benzerlerini aramak, bulamadiginda da yontemsiz bir
sekilde sonucu bilinmeyen bir deneme-yanilma siireci baglatmak olmustur.® Bir
olctide elestirel bir bakis agis1 da tasiyan Bati lehine bu yorum, Miimtaz Turhan’da
bilim zihniyeti agisindan Dogu-Bat1 farkliligini belirtmektedir. Bat1 egitim sistemin-
de ise farklilik, amag bakimindan 6ne ¢tkmaktadir. Bati modelinde, toplumsal isbo-
liimii ve meslek edindirme kaygisi cergevesinde egitim siireci tiim basamaklarinda
belli bir sistem barindiran, birbirine siki sikiya bagh egitim kademeleri seklinde
belirmektedir. “Cemiyetin is boliimiiniin hemen her sahasinda kullamilacak ilme ve ilmi
diisiinceye sahip insan yetigtirebilmek Garp medeniyetine mensup maarif sistemlerinin esas
qayesini teskil” etmektedir.® Bu asamada Miimtaz Turhan’a gére Dogu-Bati farklili-

3 A.ge.,s.5-6.
t Age,s. 10.
> Age,s. 15.
¢ Age.,s. 12.
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g1 baska bir deyisle, ‘sistematik’ ve ‘sistemsizlik” anlaminda karsimiza ¢ikmaktadur.
Turhan, 6ncesindeki tarihsel ve toplumsal dayanaklarini belirtmeden, konuya ilim
anlayislarindaki farklilik siniflandirmasi ile baglamaktadir. Bagka deyisle, ilim zih-
niyetlerine gore yapilan siniflandirmanin tarihsel siireci vurgulanmamakta, konu-
ya yalnizca bu farklilik agisindan yaklasilmaktadir. Gergekte bu ayrim, bir sebepten
ziyade sonucun ifadesidir. Yani Dogu-Bat: ilim zihniyetleri farklilii, her iki mede-
niyetin tarihsel siireglerinin bir sonucudur. Konuya bu agidan da yaklagilmas, yani
Bat1 ve Bat1 dis1 medeniyetlerdeki diisiince bigimlerinin ve egitim sistemleri fark-
liliginin tarihi ve toplumsal temellerinin ortaya konmasi, daha genis bir perspektif
saglanmasi ve kaynagimn dogru tespiti agisindan énemlidir.

Ancak bu ayrim, sebebi her ne kadar farkli olsa da 6nemli bir durumu ortaya
koymaktadir. Giintimiizde bir¢ok alanda oldugu Bati’dan aktarma sistemler, mo-
deller, semalarla toplumsal yap1 tanimlamalar1 yapilmakta, bu tarz aktarmacilikla
sorunlara ¢oziim aranmaktadir. Egitim sisteminde de ayni aktarmaci bakis agisi
Bati iilkelerinde kullanilan, kimi zaman modas1 ge¢mis 6gretim modellerini iilke-
mize uyarlamaya caligmakta, 6gretim programlar1 buna gore diizenlenmektedir.
Bu modeller Bat1 yagsam tarzina gore olusturulmus ve kendi tarihsel siireci i¢inde
sekillenmis Bat1 insanina bir formasyon kazandirmak icin planlanmis modellerdir.
Ayni modellerin Bat1 dis1 toplumlara uygulanmasi belli sorunlari, muhtemel doku
uyusmazliklarin1 da berberinde getirecektir. Evrensellik iddialar1 kapsamindaki
mevcut goriis, insanlarin belli ortak biyolojik 6zellikler tasidig1 ve ortak bilissel
gelisim stirecleri yasadig1 yoniindedir. Bu sekilde egitim siireglerinin, baska deyisle
bu bilissel altyapinin sekillendirilmesinin ortak bir programla gergeklestirilebilece-
gi diistincesi hakimdir. Dolayist ile tiim insanlik igin tek bir toplumsal evrim ¢izgisi
olusturma mantig1 cercevesinde tek bir egitim sistemi de miimkiin goriilmekte-
dir. Miimtaz Turhan'in altin1 ¢izdigi husus bir yoniiyle mevcut evrenselci goriisten
farkli olarak medeniyetlerin farkl: gelisim ¢izgilerinden hareketle, farkli bilim an-
layislar: ve farkli egitim sistemleri oldugu yoniindedir.

Miimtaz Turhan, Dogu ve Bat1 arasindaki farki ortaya koyarken bir nitelik far-
kini belirtse bile, pedagojik diizlemde 19. yiizyildan itibaren ortaya konan tek tipgi,
sematizasyon yonii agir basan aciklama girisimlerinin 6tesinde getirdigi bu acik-
lama bu anlamda kayda degerdir. Sosyolojide Dogu-Bat1 farkliligini, daha dogru-
su, Bati-Bat1 dis1 farkliligini ortaya koyan ve gelismislik-azgelismislik baglaminda
konuya yaklasan agiklama girisimleri toplumsal yap1 farkliginin altin1 gizmistir.
Ancak meselenin tarihsel stire¢ farkindan toplumsal yap: farkina, oradan bilim
anlayisina gotiirtilmesi, bunun sonucunda da farkli pedagojilerin ortaya konmasi
onemlidir. Bu durum, egitim sistemimizde goriilen, bahsedecegimiz baz1 aksaklik-
larin da giderilmesi agisindan dikkate degerdir.

Bu noktada bir bagka yorum, tizerinde durdugu temel konu olan Batililagma
meselesinin egitim sistemimize yansimasini degerlendirirken karsimiza ¢ikmak-
tadir. Miimtaz Turhan’a gore “bir cemiyet eger, tarihin muayyen bir devresinde, bagka
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bir medeniyetin veya kiiltiiriin baskisile ani ve derin olarak ictimai yapisini, kiiltiiriinii
degistirir ve yeni bir istikamet tutmak zorunda kalirsa; bu tahavviillerin ilk hamlede ter-
biye ve tahsil sistemine de aksetmesi tabiidir.” Baska deyisle medeniyet dairesinin de-
gistirilmesi, tilkenin bir¢ok kurumunda olacag: gibi egitimde de yansimasinmi bu-
lacaktir. Bu anlamda Batililasma derin bir toplumsal yapr degisimini icermekte,
ayn1 zamanda egitim sistemi de eski ve yeni medeniyet yapis1 arasinda bir degisim
stireci yasamaktadir. Miimtaz Turhan, bu degisim siireci iginde egitim sisteminin
yeni siirece tam anlamiyla cevap vermekten uzaklasacagini, ¢linkii yeni dénemde
ihtiyaclarin da farklilasacagim belirtmektedir. Bu sirada toplumun gercek ihtiyac-
lar ile giindelik ihtiyaglar arasindaki ayrim belirsizlesecek, gecici ihtiyaglar 6ne
cikabilecektir. Bunun sonucunda egitim sistemi gergek toplumsal gerekliliklerden
ziyade, “yamali boh¢a Qibi, eklemeli, parcali bir tarzda tesekkiil” edecektir. Sistemin
genel gortintiisii, “taklit edilmekte olan medeniyetin veya memleketin miiesseseleri bir
model gibi alinarak sathi ve formel bir sekilde kopye” edilmis bir sekilde belirecektir.
Tanzimat'tan beri bu sekilde devam eden durum, Miimtaz Turhan’a gore ayn se-
kilde devam etmektedir. Sistemde gidilen degisiklikler “yapilan ilaveler, tamamen
arizi, tesadiifi, giinliik ihtiyaclar: tatmin maksadile yapilmgs eklemeler ve taklidlerden iba-
rettir.” Bunun sonucunda genel bir amagtan yoksun, ahenkli bir biitiin 6zelligini
kaybetmis bir sistem karakteri tagiyan bir egitim olgusu ortaya ¢ikmigtir. Oysa ki
Miimtaz Turhan’a gore gergeklesen biiyiik bir medeniyet degisikligidir ve egitim
sisteminde de buna uygun bir pozisyon alinmas: gereklidir.” Miimtaz Turhan’in
altin1 ¢izdigi hususlar giintimiizde de egitim sisteminin temel problemi olarak kar-
stmiza gikmaktadir. Tiirk egitim sistemi bugiin de genel bir siyasetten yoksundur.
Program gelistirme ¢alistirma ¢alismalarinda adi gegen yakin hedef, uzak hedef ve
genel hedef kavramlari belli belirsiz, net olmayan ifadelerde gecistirilmekte, yakin
vadede soyut birtakim amaglar konmakla birlikte uzun vadeli programlanma ve
siyaset insasina gidilmemektedir. Bu nedenle yapilan uygulamalar da ancak giinii
kurtarmaya yonelik, kisa zamanda sonug getirecek caligmalarla sinirlandirilmak-
tadir. Bu durum, basta da belirttigimiz gibi ayni1 sorunlarin aradan altmis yildan
fazla bir zaman gecmesine ragmen belirtildigi sekliyle devam ettigini gostermekte-
dir. Aradan gecen stirede iyilestirme kaygisi ile calismalar yapilmasina ragmen so-
runlar altmig y1l 6nce belirtildigi sekliyle devam etmektedir. Bu durumda sorunun
asil kaynaginin nerede oldugu sorusu giindeme gelecektir. On yillardir {izerinde
calisilmasina ragmen bir sorun ¢oziilemiyorsa, ya uygulanan yontemlerde, ya da
sorunun tespitinde bir yanliglik oldugu muhakkaktir.

Miimtaz Turhan, egitim sistemindeki sistemsizlik iddiasini ortaya koyduktan
sonra bu durumun 6niine nasil gegilebilecegi noktasindaki onerilerini dile getir-
mektedir. Bu anlamdaki en biiytiik zorluk, ileri siiriilen ¢6zitim Onerilerinin gerek-

7 A.ge.,s. 13-15.
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lilik ve 6nemine inanmak ve onlar1 uygulamak olacaktir. Ciinkii bu yolda uzun
vadeli, bilgi ve uzmanhga dayali, kiilfetli, sorumluluk isteyen ve gosterissiz ¢o-
ztimler gekici gortinmemektedir. Niceliksel verilere dayanmayan ve bunlarla gos-
terilemeyen bir ¢6ziim Onerisi zaman kayb1 diyerek reddedilmektedir. Bu nedenle
uzun vadeli ve radikal tedbirlerin uygulanmasi bu gartlarda miimkiin goriilme-
mektedir. Revagta olanlar goz alici, herkes tarafindan kolayca benimsenebilen, ya
da en azindan itiraz edilemeyen tedbirlerdir. Bu nedenle Miimtaz Turhan’a goére
egitim alanindaki yaygin yanlis kanaatler de bu anlayisin eseridir ve her seyden
Once bu kanaatlerin diizeltilmesi gereklidir. Bu durum Miimtaz Turhan’t Emrul-
lah Efendi zamanindan beri tartisilan “Tuba Agact Nazariyesi” kavramina gotiir-
mektedir. Turhan’a gore yanlis bir goriis de, bilimin asagidan baglayarak yukari-
ya dogru gerceklesecek bir 6gretim hareketi ile tesis edilecegidir. Meseleyi tersten
ele alacak bu iddia, giiniin sartlar1 iginde egitim davasini daha da zorlastiracaktir.
Cunki “bu davamn giittiigii hedefe varabilmek icin her seyden evvel yiiz binlerce mualli-
me, on binlerce ilk ve orta mektebe, yiizlerce liseye ve beher bir, bir buguk milyon niifusa bir
tane diismek tizere de en asag1 on bes iiniversiteye ihtiyag vardir.”® Bu anlamda iddia
edilen sey tabandan baglayarak milleti egitmek ve en tepede piramidi tamamlamak
seklinde goriilmektedir. Bunun sonucu okuma-yazma seferberliginden, okullagsma
oraninin artirilmasina kadar birgok alanda kendini gosterecektir. Giintimiizde de
bu anlayisin ortaya koydugu sayisal verileri gormek miimkiindiir. Bagska deyisle
egitim sisteminde Turhan’in elestirdigi goriis hakimiyet kazanmis ve sonraki alt-
mus yilda da bu dogrultuda ¢alismalarla daha ¢ok niceliksel verilere dayanan bir
sistem olusturulmustur. Ancak Miimtaz Turhan’a gore tilkedeki sikintinin kayna-
ginda okuma yazma bilenlerin sayisal azlig1 degil aydin kitlenin yeterli donanima
sahip olmamasi yatmaktadir. Sorunlarin kaynaginda yeterli derecede uzmanin bu-
lunmamas: yatmaktadir. “Bu itibarla mevcuda ayni cinsten daha birkag yiizbin belki de
milyonlarca miinevver katmak yerine ... begyiiz tane birinci sinif ilim adamimiz olabilse
ve onlarin memleket islerinde fikirleri alinsa ¢ok kisa zamanda Tiirkiye'nin cehresi degi-
sebilir.” Bu anlamda cehaletin kaynag: ve ortadan kaldirilmasi anlaminda Turhan,
mevcut goriisten farkli diisiinmektedir. Turhan’a gore “cehaletin yalniz okuma yazma
bilmeyenler tarafindan temsil edildigini diisiinmek hi¢ siiphesiz dogru degildir. Tiirkiye'de-
ki cehaletin hakiki miimessilinin bugiinkii miinevver oldugunu unutmamak lazimdir.”®
Ayni zamanda halkin cehaleti konusunda da Turhan mevcut algidan farkl olarak
meselenin okuma yazma ile dogrudan ilgili olmadigini, “iyi bir idareye ve hakiki bir
miinevvere sahip olan memleketlerde halkin cehaleti hicbir vakit memleketin ilerlemesine,
zenginlesmesine mani olamamigtir.”’° Dolayisiyla esas mesele tabanin cehaletini orta-

8 Age,s. 18.
° A.ge., s. 19-20.
10 Miimtaz Turhan, Garplilasmanin Neresindeyiz?, [stanbul, Yagmur Yayinlar, 5. Bs., 1972, s. 77.
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dan kaldirmak degil, tepede nitelikli bir kitle yaratmak olmalidir. Ona gore, birinci
sinif bir kurmay heyetinden ve subay kadrosundan yoksun, kalabalik ama sadece
erlerden olusan bir ordu ne ise, hedefsiz ve genel egitim modasina uygun olarak
yetistirilen bir aydin kitlesi de aymidir ve her ikisi de memleketin kalkinmasinin
degil, iktisaden yikilmasinin sebebi olacaktir. Bu anlamda Miimtaz Turhan, “Tuba
Agac1 Nazariyesi” dogrultusunda egitim sisteminin yukaridan asagiya dogru bi-
cimlendirilmesi gerekliligini vurgulamaktadir. Tabandan tavana bir egitim sefer-
berliginden ziyade oncelikle ¢atinin dizayn edilmesi, ardindan saglam bir ¢catinin
altina binanin ingasin1 zorunlu gérmektedir. Buna gore, bu anlamda 6rnegin ytik-
sek 6gretim kurumlarinin beklenen diizeyde olmamasi durumunda ilk ve orta 6g-
retimin diizeltilmesinin bir anlam1 yoktur.

Biitlin bu sorun tespitlerinden ve yanlis ¢6ziim Onerisi elestirilerinden sonra
Miimtaz Turhan, egitim meselesinin ¢6ztimii i¢in kendi 6nerilerini de ortaya koy-
mustur. Basta da belirttigimiz gibi bir¢ok alanda gerceklesecek ilerlemenin ana un-
surunun egitimde ilerleme oldugunu belirten Miimtaz Turhan’a gore “Tiirkiye'yi
kurtaracak ve onun muasir medeniyet seviyesine ulagmasini temin edebilecek yegine sis-
tem Maarif Sistemi”" olarak belirmektedir. Bu nedenle egitimdeki gelisme, nitelikli
kadrolarin yetismesini saglayacag icin diger kurumlarda da nitelikli bir ileri gidi-
sin temelini olusturacak, boylece bu alandaki gelisme, insan unsuru baglaminda
bir ilerleme saglayacagi igin diger alanlara da kaynaklik edecektir. Miimtaz Turhan
egitim sistemindeki ¢oziim Onerilerini “hal careleri ve tedbirler” baghg: altinda
siralamaktadir.”> Bu 6neriler, “Hakiki Garplilagmanin veya Ileri Bir Millet Olmanin
Ameli ve Esas Sartlar1” alt bashig: ile birlikte verilmekte ve Miimtaz Turhan’in temel
meselesi olan Batililagsma baglaminda ele alinmaktadir. Bu anlamda egitim mese-
lesi de Batilillasmanin bir araci, bu stirecin 6nemli bir boyutu olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.

Miimtaz Turhan’in hal ¢areler baglamindaki iki esash 6nerisi Avrupa ve Ameri-
ka’ya 6grenci gondermek ve bu stirecin dogal bir sonucu olarak tilkede arastirma
enstitiileri agmaktir. Turhan, yurt disina 6grenci gonderme olaymin eski cazibesini
kaybetmis oldugunu kabul etmekte ve bunun nedenlerini de siralamaktadir. Buna
gore gonderilen 6grencilerin amag ve hedefinin dogru tayin edilemeyisi, gittikleri
yerde planlama ve kontrollerinin saglanmayisi ve geldiklerinde 6grenim gordiik-
leri alanda degerlendirilmeyisi sistemin aksamasina eden olmustur. Ogrenci gon-
derme isine daha planli, daha suurlu ve sayilan hatalardan arindirilmis sekilde
yeniden baglamak gerekmektedir. Bunun i¢in 6ncelikle génderilecek talebenin her
seyden once ilmi bir sekilde secilmesi ve planl bir egitim siirecinden sonra calisa-
bilmeleri, kérelmemeleri i¢in uygun zeminler hazirlanmasi gereklidir. Aragtirma

" Dr. Hasan Kiigiik, Tiirk Milliyetciliginin Biiyiik Onderlerinden Prof. Dr. Miimtaz Turhan: (Biitiin
Yonleriyle), Istanbul, Tiirdav Yayinlari, 1977, s. 91.
12 Miimtaz Turhan, Maarifimizin Ana Davalar: ve Bazi Hal Careleri, s. 61-70.
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enstitiileri kurma fikri ise yurt digina 6grenci gonderme fikrinin tamamlayicisi ni-
teligindedir. Tahsilden doénen 6grencilerin calisma mekanlar: bu enstitiiler olacak-
tir. Bu gengclerin bir buguk asirlik bir tecriibe ile sabit bulunan mevcut kurumlar
icine serpistirilmesi, heder edilmesi yerine bunlara ¢alisma ortami saglamak, muh-
tag olunan ilm{ ve fikri gelismeyi saglayacak ve boylece hakiki Batililasma gergek-
lesmis olacaktir. “Bu enstitiilerin vazifesi, umumi ve memlekete ait mevzular, meseleler
iizerinde aragtirmalar yapmak, bunlarin neticelerini, herkesin faydalanmast igin negretmek,
hiikiimete icraatinda rehber olmak, halka yol gostermek, memlekette ilim havas: yaratmak,
zihin mahsullerini kiymetlendirmek sureti ile hakiki fikir hayati meydana getirmektir.”"
Enstitiilerin bagimsiz bir tegkilat halinde ve dogrudan dogruya Bagsbakanlik veya
Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi'ne baglanmas1 gerekliligini savunan Miimtaz Tur-
han’a gore sorumluluklarinin da yalnizca bu makamlara kars: olmas: gerektigini
belirtmektedir. Boylece milli egitim sisteminden bagimsiz, ayr1 bir bilimsel iiretim
merkezleri ortaya ¢ikacak, enstitiiler, 6rnegi daha TUBITAK ve TUBA baglaminda
gortilecek bir bilimler akademisi goriintiisii kazanacaktir. Bu akademiler iilkenin
bilimsel ilerlemesinin altyapisini olusturarak hem akademik anlamda hem de ma-
arif diizeyinde iilkenin dort yanina yayilarak tepeden asagiya bir gelismenin basg-
laticis1 olacaklardir. Miimtaz Turhan, enstitiilerin tek bagina yeterli olamayacagin,
bunlarin baska kurumlar ve tegkilatlarla takviye edilmesi gerektigini belirtir. Bu
enstitiilerde yetismis kisiler ile birinci sinf bilim adamlar1 temin edilmis olup, bu
insanlarin ayrica tiniversitelerde vazifelendirilip, buralar: tasidiklar1 isme layik bir
kurum haline getirmeleri gerekmektedir. Bugiin tiniversitelerimiz gesitli sebepler-
den kaynaklanan aksakliklar zinciri i¢indedir."* Bu anlamda Turhan’in 6nerisi bu
kurumlarin da 1slah1 ve kadrolarin yenilenmesi igin gerekli insan kaynagin sagla-
mast agisindan dnemlidir.

Enstitiilerin ve yiiksekgretimin 1slahinin yani sira Miimtaz Turhan’in tepeden
tirnaga dogru diizenleme teorisi geregince liselerin, orta ve ilk6grenimin de 1slahi
gereklidir. Ona gore “gercek manada bir iiniversiteye sahip olabilmek i¢in liseyi mutlaka
milletlerarasi seviyeye ¢ikarmak lazimdir.” Bunun igin;

* Yeterli miktarda kaliteli 6gretmen, modern 6gretme metotlar1 ve miifredat,

* Orta dereceli meslek okullarmin lise seviyesine ¢ikarilmasi,

e Kaliteli 6gretmen ihtiyacini kargilamak igin egitim fakiilteleri,

* Modern hayatin igboliimii kurallar: ¢ercevesinde yetenek ve egilimlere gore
yapilan bir se¢me sistemi, gibi calismalar yapilmalidir. °

Bu maddelerin yerine getirilmesi Miimtaz Turhan’a gére gercek bir Batililagsma-
nin Tiirkiye’de gerceklesmesini saglayacaktir. Turhan'in ilk ve ortadgrenim konu-

BAge,s. 66.
14 Miimtaz Turhan, Universite Problemi, Istanbul, Yagmur Yayinlari, 1967, s. 11-48.
5 Hasan Kiiciik, a.g.e., s. 108-109.
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sundaki gortigleri de siirekli bir iist asamaya gore sekillenmeyi saglamalidir. Buna
gore tepeden baglayan iyilesme hareketinin agagiya dogru ilerleyen her safhasinda
bir alt kademe tist kademeye gore sekillenecek, boylece tepeden inga edilmeye bas-
lanan piramit en asagida saglam temellere kavusacaktir. Bu sekilde saglam bir ¢at1
ve saglam temellere kavusan maarif sistemimiz, hakiki bir Batililagsma stirecinin
en 6nemli unsurunu olusturarak memleketin ilerlemesinin temel dinamigini tegkil
edecektir.

Miimtaz Turhan’in “maarif davasi” hakkinda ileri siirdiigii gortisleri kisaca
Ozetlemeye calistik. Turhan, yaklasik iki ytiz yildir devam eden Batililasma stire-
cinin aydin kadro tarafindan 6nemli destekgilerinden biridir. Tanzimat déneminin
Kita Avrupasi eksenli Baticiligini, 1950'1i yillarin giindeminde Amerikan eksenli
modernlesme diizleminde savunmus, milliyet¢i ve muhafazakar ¢izgisi bu diizle-
min ana hedefleri gergevesinde olusmustur.' Bu anlamda Miimtaz Turhan, ikinci
diinya savagi sonrasinda yeniden sekillenen diinya egemenlik iligkilerinde Ttirki-
ye’nin konumu cercevesinde degerlendirilmesi gereken bir diistince adamidir. Ele
aldig1 konulardaki goriisleri de bu gerceve iginde anlam kazanacaktir. Egitim konu-
sundaki temel kaygisi kendi deyimi ile “hakiki” Batihilasmanin gergeklesmesi igin
uygun altyap: yaratilmas: kaygisidir. Bu anlamda Miimtaz Turhan'in egitim 6ne-
rileri Batililasma Onerisi ile paraleldir ve bu siirecin altinda anlam kazanmaktadir.
Ulkemizin ve Tiirk sosyolojisinin ana sorunu Batililagma sorunudur. Ana eksende
ylriitiilmeye calisilan bu siyaset, iki ytiz yili agkin bir siiredir devam etmekte ve
tilkenin biittin kurumlar1 bu siyaset ¢ercevesinde dizayn edilmeye calisilmaktadir.
Yonetim kademesinde ve oncelikle askeri alanda baglayan Batililagsma egilimle-
ri ve tercihleri siirecin ilerleyen donemlerinde toplumu doniistiirme ¢abasina da
dontismiis ve egitim sisteminden giindelik yasami diizenlemeye kadar halka da
yayilmak istenmistir. Bu anlamda son iki ytiz yillik siire¢ “tepeden tirnaga” bir
Batililasma stirecidir denilebilir.

Ancak, iki yiiz yildir bu siirecin yasanmasina ragmen sorunlar gercek anla-
miyla ¢oziilememis, aksine yeni sorunlar giindeme gelmistir. Siirecin baslangicin-
daki temel gaye dikkate alindiginda giintimiizde gelinen durumda baslangictaki
hedeflere ulagilamadig goriilmektedir. Ayni1 durumu egitim alaninda da gormek
mimkiindiir. Yaklagik 60 yildir -Emrullah Efendi dénemi diizenlemesini de hesa-
ba kattigimizda 100 yildir- benzer sdylemler ortaya konduguna, ayni problemler
glindeme getirildigine gore sorunlarin bu alanda da ¢oziilemedigi gortilmekte-
dir. Bu durumda ya sorun tespitinde, ya da ¢6ziim 6nerilerinde bir hata yapildig:
ortadadir. Mevcut egitim sistemi, Batililasma siyasetinin bir yansimasi olduguna
gore, meselenin sorunlarmin bu siyaset temelinde belirdigi ortaya ¢ikmaktadir.

e Mehmet Aygtin, Tiirkiye'de Amerikan Eksenli Muhafazakdrlik: Miimtaz Turhan ve Batililagma Tartismalari,
Istanbul, Dogu Kitabevi, 2013.
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Bir medeniyet dairesinden digerine gegilirken, gerek ana tercihin, gerekse uygula-
manin dogal sonucu olan aksakliklar yillarca ¢oziilemeyen ve tartigilan sorunlari
tiretmistir. Bu anlamda gercek bir ilerlemeden s6z etmek miimkiin degildir. Egitim
sisteminde de belirttigimiz durumun bir yansimasi olarak ana siyasetle baglantili
ve lilke gerceklerinden de kopuk olmayan bir egitim siyaseti olusturulamamakta,
uzun vadeli ¢bziimlere gidilememektedir.

Tiirkiye'nin egitim siyasetinin ana goriintiisii, gegerli bir siyasetten yoksun ol-
dugu icin Bat1 modellerinin kétii bir kopyasi ve taklidinden 6teye gecememekte,
uzun vadeli planlar ve ¢dziimler yerine kisa siireli ¢c6zitim denemeleri ve biitiinctil
¢oziimler yerine parca tedbirlerin alinmasi seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu neden-
le yapilan ¢alismalar ancak niceliksel verilere dayali iyilestirme ¢abalarindan 6teye
gidememekte, niteliksel ve biitiinliikli bir ¢6ziim gergeklesememektedir. Bu duru-
mun dogal bir yansimasi olarak da bugiin egitim sistemi icindeki lise ve tiniversite
egitim almakta olan geng kitlenin biiyiik ¢ogunlugunda bireysel hedefler ve kendi
gelecegini gilivence altina almak disinda tilkenin somut ve uzak hedefleri ile bag-
lantili gelecek projeleri yoktur. Geng kitle ancak tilkenin uzak hedefleri ile paralel
amaglar edinirse gercekten egitim sistemimiz basarili kabul edilebilir. Bunun disin-
daki bireysel meslek edinme cabalari kisilerin kendini kurtarmaktan 6teye ge¢me-
yecektir. Bunun i¢in de egitim sistemimizin ancak, genel bir siyaset cercevesinde
planlanan uzun vadeli hedefler ile bir biitiinliik kazanmas: gereklidir. Aksi halde
bu yamali boh¢a durumu ve giinii kurtarma ¢abalar1 6ntimtizdeki yillar boyunca
amagsiz nesiller yetistirmekten 6teye gidemeyecek, bir altmis yil daha ayni sorun-
lar konusulmaya, tartisiilmaya devam edecektir.
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